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(Langeland)
end4 verre: straffa rakar ikkje berre syndaren

men ogsd dei som ikkje har anna brotsverk
pa seg enn at dei er i slekt med han. Det er
ikkje rettferdig. g er klar over at Regjeringa
ikkje fAr noko beinveges med dette & gjera,
men eg trur likevel det er turvande & fylgja
godt med her. Vi mé ikkje stella oss slik i vart
krav til rettferdig straff at vi gjer urett mot
skuldlause.

Med det same eg er inne pa dette, vil eg
etterlysa den kommisjon som skal granska
atferdi a4t Stortinget, Regjeringa og andre
styresmakter fore og etter 9 april. Det er
turvande at den kjem i arbeid, turvande for
dei som skal f4 tilheva sine granska, men enda
meir for dei institusjonar dei representerer.
Det er vel og bra at vi set krav om rettferd
og straff for andre, men vi ma berre ikkje
gloyma at dei andre set dei same og kanskje
endi sterkare krav til oss. Og i var jakt pa
alt og alle som har svikta etter 9 april, ma
korkje Storting eller Regjering gleyma at
9 april har ei fortid. Gleymer dei det, ottast
eg for at dei kan bli mint om det pa ein mate
ein ikkje set pris pa.

Eg sluttar med dette. Fra bondepartiet kan
Regjeringa venta sakleg stenad i arbeidet
etter den frasegn ho har lagt fram, og det
program denne frasegna byggjer pa.

Statsminister Gerhardsen: President Ham-
bro kom litt inn pa spersmalet om regjerings-
dannelsen. Nar det gjelder den del av den som
henger sammen med hgyesterettsjustitiarius
Paal Bergs forsgk pa & danne regjering, er
det ikke min sak 4 komme inn pa det; men jeg
synes det er rimelig og rettferdig, nar spers-
malet forst er brakt fram, at jeg allikevel sier
et par ord om det. Det hendte i denne situa-
gjon det enestdende i norsk politikk at alle
partier som er representert pa Stortinget, viste
Kongen til Paal Berg med enske om at han
skulle fa i oppdrag & danne regjering. Og jeg
tror ogsd jeg kan si det slik at det i det
norske folket var et noksd alminnelig onske
om at nettopp denne mann skulle fa oppdra-
get. Nar han gav det opp, etter manges me-
ning for fort, synes jeg det er riktig 4 opplyse
om det som han selv angir som &rsak til dette.
Han hadde ment a4 ta med i sin regjering to
representanter for den gamle regjeringen,
utenriksministeren og forsvarsministeren. Han
begrunnet dette med ensket om & bevare en
viss kontinuitet i Regjeringen og spesielt i
Utenriksdepartementet for dermed klart a
markere at ogsa den nye regjering ville fort-
sette den samme utenrikspolitiske linje som
landet tidligere hadde fort. I det mete som
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ble holdt av Paal Berg sammen med represen-
tanter for partiene, meddelte hgyres forer,
stortingspresident Hambro, klart og tydelig
at s4 sant det i den nye regjering kom med
en eneste representant fra den gamle, ville
hoyre nekte sine medlemmer & bli med. Jeg
skylder 4 gjore oppmerksom pa at president
Hambro senere i motet sa seg villig til & legge
saken fram i et nytt mete i hoyres stortings-
gruppe og der forseke & fa gruppen til & se
noe annerledes pa spgrsmalet. Jeg kan ogsa
bekrefte det hr. Valen sa her, at venstres
standpunkt for sd vidt var av en noe annen
karakter. De uttalte et enske som gikk i
samme retning som det hr. Hambro hadde gitt
uttrykk for; men det var ikke pa noen mate
4 oppfatte slik at de ville legge vanskeligheter
i veien for en regjering selv om Paal Berg tok
med mediemmer fra den gamle regjeringen.
Etter dette sa Paal Berg med en gang fra at
han ikke onsket & fortsette arbeidet med &
danne regjering selv om hgyres gruppe og
de andre representantene kom til 4 ta en an-
nen stilling til spersmalet. Han sa at han
hadde trodd han kunne danne sin regjering
pa en nasjonal stemningsbelge, og at han ogsa
ville fa tilslutning i det utgangspunkt han
hadde gitt ut fra nar det gjaldt & danne den
nye regjering. Nar det viste seg at han her
ikke fikk tilslutning, at man altsd hadde et
annet syn pa utgangspunktet for selve regje-
ringsdannelsen, mente han at forutsetningen
for det oppdrag han hadde patatt seg, ikke
lenger var til stede.

S4a ble altsd situasjonen den at Kongen ble
henvist til Stortingets storste parti, det norske
arbeiderparti. Arbeiderpartiet hadde opprin-
nelig sagt seg villig til & vere med i en re-
gjering Paal Berg, hvor vi da ogsad var klar
over at det ville bli et borgerlig flertall, og at
arbeiderrepresentantene ville bli i mindretall.
Hvis derimot arbeiderpartiet skulle ha stats-
ministeren i den nye regjering, si mente en at
saken for sa vidt ville komme i en noe annen
stilling, at det da ville veere naturlig at arbei-
derpartiet sammen med representanter for
Norges kommunistiske parti, som ogsa Paal
Berg var innstillet pa4 4 ta med i regjeringen,
skulle ha flertallet i regjeringen, 8 av 15 med-
lemmer, og pa det grunnlag ble da denne re-
gjeringen dannet.

Det var sagt av hr. Valen at dette for sa
vidt ikke er noen ideell lgsning nar den skal
bygge pa den politiske sammensetning i det
navaerende storting. Jeg kan forstd hans syns-
mater, men pa den annen side vil jeg be om at
Stortinget ogsa vil forstd det standpunkt som
det norske arbeiderparti i denne situasjon fant
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4 matte ta. For evrig vil jeg gjerne legge til
at det har vert min mening, og jeg tror det
gjelder alle de andre som er med i denne re-
gjering, at vi ma preve sa langt rad er a
arbeide sammen, og det ma vaere forutsetnin-
gen at s langt det er mulig skal en unngd
politiske voteringer i denne regjering. En ma
tilstrebe en slik lgsning av alle vanskeligheter
at alle kan gi sammen om lgsningen. Ellers
vil jeg gjerne fa takke representantene for
alle de partier som viste all mulig velvilje un-
der arbeidet pa & fa denne Regjeringen i
stand. Det gjelder de partier som er repre-
sentert pa Stortinget, deriblant ogsa kristelig
folkeparti, og det gjelder Norges kommunis-
tiske parti, som nad ogsd er representert i
Regjeringen.

President Hambro nevnte ogsa spersmalet
om en granskingskomité. Det fremgar jo tyde-
lig og pa fremtredende plass i det fellespro-
gram som ogsd danner grunnlaget for Regje-
ringens arbeid og for samarbeidet mellom de
politiske partier, at det er enighet om at en
slik granskingskomité skal settes ned. Det
star ingen ting i programmet om hvem som
skal velge eller utpeke denne granskings-
komité. Regjeringen har dregftet sporsmalet
og er for sitt vedkommende parat til nar som
helst & ekspedere saken. Etter den forelppige
droftelse som der er foretatt, kan jeg vel si
at Regjeringen neermest er innstillet pa at
Hoyesterett bgr anmodes om & sette ned denne
granskingskomiteen. Jeg er oppmerksom pa
at det her kan invendes at ogsd Hgyesteretts
forhold skal! granskes, men jeg hadde ner
sagt: Hvem er det som ikke skal granskes?
Og nar det gjelder Hoyesterett, er det, sa vidt
jeg forstar, pa det rene at for denne institu-
sjons vedkommende gjelder det ett bestemt og
meget begrenset punkt, og ellers har jeg inn-
trykk av at det er en alminnelig oppfatning i
det norske folket at en kan ha full tillit til
landets hoyesterett. Den star mer uavhengig
og friere enn vel noen annen institusjon som
det kan vere spgrsmal om a gi dette oppdra-
get. Men ellers er naturligvis her den eneste
riktige lgsning den som president Hambro an-
tydet, at en konferanse mellom representanter
for Regjeringen og presidentskapet, og der-
med Stortinget, far finne fram til den lgsning
som en mener er den riktige.

I krigens ar kjempet det norske folket tap-
pert og trofast for friheten og folkestyret.
Men disse umistelige verdiene vinnes ikke en-
gang for alle. Vi mi kjempe for dem hver
dag i fred som i krig. I dagene som kommer,
blir oppgaven den & underbygge friheten og
folkestyret gjennom positivt arbeid. For det
norske folket vil det kunne bli av stor moralsk
betydning at de som stod sammen i en negativ

motstandskamp mot nazismen, nd kan fa heve
til & sette kreftene inn i et positivt arbeid for
landet og folket. Ogsa denne innsats vil koste
noe, og vi ma alle veere beredt til & yte offer.
Men skal vi evne a4 holde den norske fronten
sammen ogsd i dette byggende arbeidet, ma
alle nordmenn veaere villige til & ta sin del av
byrdene. Det arbeidende folk, spesielt de fast-
lgnte arbeidere og funksjonrer, som har hatt
det vanskeligst i alle krigens ar, ma fa sikre
garantier for at alle lag av folket tar sin for-
holdsvise del av byrdene. Bare da kan vi ha
hap om en rolig og stabil sosial utvikling.
Dette tror jeg alle gode nordmenn, uansett
politisk parti og stilling i samfunnet, forstar
og er enige i. Nettopp denne forstaelsen og
denne viljen til felles innsats er vart storste
aktivum i dag. Kunne samholdet bzere oss
gjennom krigens vansker, ma det ogsa kunne
bare oss gjennom fredens. Vanskelig blir det,
det ma vi alle vere fullstendig klar over.
Problemene kan ofte synes nesten ulpselige,
men de ma lgses. Vi har ikke annet a gjore
enn a ga pa med friskt mot. De fleste av
oss bor i distrikter som er spart for krigens
verste redsler. La oss tenke litt pa dem som
hgrer hjemme i byer og bygder som er lagt
fullstendig i ruiner. I forhold til de vanske-
ligheter befolkningen i disse distrikter har,
blir vanskelighetene for oss andre sma, selv
om vi er innstillet pa i fellesskap & matte sette
alt inn i gjenoppbyggingen i de krigsherjede
stregk. Og vurderer vi vare problemer pa bak-
grunn av de vanskeligheter de fleste andre
land har, ma vi tross alt si at vi er gunstig
stilt. Vi er dessuten i den overmate heldige
stilling at alle partier er blitt enige om det
program som skal danne det saklige grunnlag
for gjenoppbyggingen. Det er i seg selv glede-
lig og verdifullt og et bevis for at krigens
harde skole har gket var fglelse av ansvar
overfor landet og den politikk som skal fores.
Det er ikke lenger likegyldig for noen ansvar-
lig nordmann hvordan landet styres. Vi vil
alle at vart folkestyre og var frihet skal bru-
kes til & gjere landet rikere og hedre. Og,
som det heter i fellesprogrammet: «Oppgaven
for vart neringsliv og all gkonomisk virksom-
het i landet er & skape arbeid for alle og
oket produksjon, s en gjennom rettferdig for-
deling av resultatene kan gi alle gode kar.»
Dette er det grunnleggende i programmet,
og dette ma vare utgangspunktet for den poli-
tikk som skal fgres i Norge i gjenoppbyg-
gingsperioden. Vi har gitt hverandre attester
i denne tiden, og alle vil vi gjerne bli beteg-
net som god nordmann. Den som i dag vil
vere god nordmann, ma sette sine evner og
krefter inn i produktivt arbeid pa den plass
han blir satt. Den som i dag vil vare god
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nordmann, ma vere villig til, om det kreves,
a ta sin tern i skog- eller jordbruksarbeid,
det er noe av en verneplikt. Den som i dag
vil veere god nordmann, driver ikke svarthan-
del, men selger sine varer pa det frie marked
til alminnelige priser. Den som i dag vil vaere
god nordmann, gjer sin nytte som samfunns-
borger i daglig, trofast arbeid. Det er ikke
alltid sa& spennende, men umatelig verdifullt.
Hvis vi alle bestreber oss pa 4 bli gode nord-
menn i den forstand, vil Norge hurtigere
kunne vinne over vanskelighetene. Arbeids-
og neringslivet vil komme i gang, og grunn-
laget vil bli lagt for en bedring av hele fol-
kets levestandard. Men alltid og overalt méa
vi huske pa at det bare er arbeidet som er
faktisk verdiskapende. Bare gjennom arbeid
og ikke pa noen annen mate kan Norge gjen-
reises. I denne and vil Regjeringen arbeide,
og Jjeg synes det er overmite gledelig at
forerne for de politiske partiene i Stortinget
har gitt uttrykk for den samme oppfatning.

Lavik: Eg vil byrja med & segja at i fra-
segni til hr. statsministeren viser han til det
fellesprogram som er arbeidt ut og vedteke av
dei 4 store politiske partiene, og som seinare
har fatt fullt medhald bade fri det kommu-
nistiske parti og det kristelige folkeparti. Det
nye riksstyre byggjer pa dette fellesprogram-
met og vil gjennomfera det, mens dei sit og
styrer. Og i samsvar med denne klare fra-
segni fra dei ymse parti i Stortinget, reknar
Riksstyret 6g med at dei vil f4 den stenad
og det samhald ute mellom folket som er
fyresetnaden for at Riksstyret kan na
fram til eit godt resultat, og eg reknar med
at det vil ga slik ute i folkelivet. Eg meiner
at fellesprogrammet legg fram eit godt ar-
beidsgrunnlag. Kan Riksstyret byggja pa dette
grunnlaget, gjennomfera det pa ein god og
rettvis mate, sd vil det reisa bade arbeids-
livet og produksjonslivet smatt om senn, og
det vil skapa bade tiltru og godhug mellom
folket, for ingen ting skapar meir tiltru og
vyrdnad for styresmaktene enn dette at folket
far det sikre og sterke inntrykk av at styres-
maktene er rettvise og vil vera rettvise mot
alle.

I dag er det ei par ting i fellesprogrammet
som eg har hug til & nemna og streka under.
Dette med gjenoppbyggjingi er streka under
sa sterkt at eg skal ikkje koma narare inn
pa det, sjolvsagt er alle samde i den ting.
Men av det eg vil streka under, mi eg fyrst
nemna bendene og jordbrukspoli-
tikken. Om den tingen star det i fellespro-
grammet: «Var jordbrukspolitikk mé gi jord-
bruket en jevnbyrdig stilling ved siden av de
andre nzringer og ta sikte pa en utjevning

av livsvilkarene i landet.» Dette er rett tenkt
og rett sagt, og slik ma det verta gjort og
helst snart! Mange bgnder har alt lese
desse ordi, fest lit til dei og gledt seg over
dei. Nar det gjeld produksjonen i landet, ma
ein vel segja at jordbruksproduksjonen er ein
av dei viktigaste, ja truleg den aller viktigaste
me har. Den norske bonden er viljug til &
arbeida og gjera sitt beste; i krigsari har han
truleg arbeidt hardare enn nokon annan. Men
den norske bonden ynskjer og krev ei rettvis
gkonomisk jamstelling mellom honde-
nazringi og dei andre naringane, ei jamstelling
som gjev bondenzringi sine arbeidsfolk like
gode og levelige kir som dei andre neringar
gjev til sine arbeidsfolk.

Kan me dertil fa nokolunde jamstelling nar
det gjeld arbeidstidi og arbeidspress, so er
det og ein ovleg stor ting, for da vil den
norske bonden fi meir tid og betre hove til
4 arbeida med kulturelle og &ndelege ting.
Alle veit at bonden og bondeneringi har vore
ute i hardt ver i desse krigséiri, p4 ymse ma-
tar. Eg trur det er rett at det vert nemnt her
i Stortinget, og at det vert nemnt konkret.
Det er kanskje litt leitt & koma inn pa sume
ting; men det er rett & nemna det, nettopp

- for di det er aktuelt i dag. Det har vore

sagt mykje vondt om den norske bonden i
krigsari, og serleg dette at han har drive
svartebgrshandel og har teki svartebersprisar.
Dette svartebersstempelet som bonden har
fatt pa seg, har ein stygg klang. Det er nok
sume bgnder som fortener det, men ikkje sa
mange som folk meiner. Eg kan ikkje fri-
taka alle bgnder. Det er sikkert mang ein
som har gatt mykje for langt nar det galdt
prisane. Men her nyttar det ikkje & kjemma
alle med ein kam; for her er stor skilnad
ikkje berre pa begnder og bgnder, men det er
o0g skilnad pa bygder og bygder, og truleg
kan det vera nokon skilnad ogsd pa landsluter
og landsluter. Ein ting har ikkje vore kriti-
sert s& mykje, og det er den leveransen
som bgndene har drivi utanom sentralane.
Bondene kjende seg ikkje bundne av nazived-
tektene i sa mate, og eg har fatt det inntrykk
at byfolk og arbeidsfolk ikkje sdg pa det som
noko urett. — Lat meg fi leggja til at her
tenkjer eg i serleg mun pa& dei husprodukt
som har vori levert utanom sentralane, og
det har vori ikkje si lite. Av det som vart
levert til sentralane av slike ting, kom lite
det norske folket til gode, svart lite. Difor
vart denne utanomsleveransen rekna for bade
norsk og god. Men det var prisane pa
denne bondevara som folket harmast pa, og
kritiserte hardt. Da var det mange kjgparar
som ville ha maksimalprisar pa bonde-
varene. Det vil sdleis seia: Vedtektene kunne



