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Lenns-og prisdepzptesentet,

Ll e

» Airurferte prosnoser for pris-o. inntextsutviklingen,

;6@ Lenns-ss pricdepartementetis brev av 7.oktober d.&.
ble undertermede bedt om som et utvaly 4 viderefore beregningene
i "Innstilling fra Tet tekniske beresningsutvelg for inntekts- -

oppxjearene 13€8" avgitt €. februar 1368.

virt mendst frem ir av “onns-os priedepartementets fofhindq—
henvendelse {1 brev av 22, scptember 196% $il Tandsorganisasjonen
i iorge, liorsz rbelde:iverforeninu., lorges Bondelag, Korsk
Hondewors “midbrukerlas o lorges liskerlag. Lenns-og prisdeparte~
mentet viste til innetillincen fra Tet tekniske beregningsutvalg
for immtektsoppsrjorece 1368 hvor det med grunnlag i bestemte .
forvtsetninger om utenfra sitie elononiske data var lagt fram
herasninger over v1v<nin -ghe Tiv priser, inntekter og inntekts-
fordeling av alterrative oppsjer og uttalte blant annet:
“Pris—-og innteatSOpprgarene er nid for eterste delen avklaret.
"Tet er etter Tenns-oz prisdepartenmentete nmening av betydning
4 f4 foretatt nye beregninger ut fra det som ni foreligger,
herunder en fornyet vurdering av de forutsetninger som er
lagt ti1 grunn om nroduxtpriqe;, praduasjons-oy produktivi-
tetsvekst, gyseelsetting m.v."”
Var innstilling med de enskede s jourforte beregninger
feleer vedlagt., Av praktiske grunner har det ikke vart mulig
for alle utvalgets medlemmer 4 vurdere alle formuleringer i

detzl].

For beregningene er brukt samme numeriske modell og de
sanme metoder ellere som i innstillingen av 6. februar 1968,
Forutsetningene om utenfra gitte ekonomiszke data er imidlertid”
revidert i lye av den senere utvikling og er brskt i samevar med

- hva vi nd tror vil bli den sannsynlige ut¥vikling.

Tet knytter seg av flere grunner betydelig usikkerhet til
beregninger av dette slag. Ltvalget viser for sa vidt til over-
cendingeskriv av 6, februar 1968 fra Tlet tekniske beregningsutvalg
for inntekteoppg jerene 1968,



Pe nggjonalresnskapstall som det bygges pd i innstillingen,
er de samme som ble brukt i innstillingen av 6, februar og er
forelepige for 1966 og 1967 =lik at en direkte sammenligning
mellom de opprinnelige og de reviderte prognoser er mulig. Kye
nasjonalreaznskapstall for 1366 og 1967 o' forelspige regnskape~
- tall for 1965 vil foreligge i januar 1969,

fom rddgivere for utvalget har deltatt kontorsjef Hans

- Ljaaland, lorsk Arbeidsgiverforening, byréejef Ingolf Hesreid,
Finanedepartenentet, cand.oecon. Ulf Cand, Tandsorganisasjonen
i Zorge, og forsker Arne Zien, Itatistisk Sentralbyra.

2slo, 20. desember 1968.
7dd Aukrust

formann

Faul ., Talberg Arnuly Yidtgaerd Jon Rikveold

¥nut Ckipenes Hermod Skanland , Lars Anriig



Kapittei 1., Innledning.

I sin innstilling av 6. februar 1968 forsgkte dette
utvalg & forhéndsberegne virkningene av alternative utfall
av inntektsoppgjeret ved hjelp av en numerisk modelll)

N& nar utfallet av inntektsoppgjeret er kjent, kan den

samme modell nyttes til & beregne prognoseéall basert pd
inntektsoppgjorets utfall. Slike ajourferte beregninger
legges fram i denne innstilling. Santidig gjengis en ny
prognose fra Prisdirektoratet for hvordan den offisielle

konsumpr sindeksen antas &4 ville utvikle seg 1 de nsrmeste
maneder. Dessuten gis ajourferte beregninger over utviklingen
i realdisponibel inntekt over de siste 10 &rene for visse
utvalgte inntektstakergrupper.

FPor de modell-beregninger som her 1egges fram, har en
rev1dert de proqnose ~tall for produktpriser, produksgons-
og produktivitetsvekst, sysselsetting m. v. som modellen
krever at det lages uavhengigeanslag for. Flere grunner
taler for at prognosetallene n& er sikrere ennytidligere -
ikke minst det forhold at Aret 1968 nesten er utlepet, slik
at forutsetningene for dette Aret nd for en del er basert
‘p4 statistikk. -

Kapittel 2. Forutsetninger for prognosen.
- En fullstendig liste over de forutsetninger prognosen

bygger pa er gitt i vedlegg A. Der gis ogséd tilsvarende
tall for de prognoser som ble lagt fram i1 februar og det

gis tilbakegéende tall for & lette vurderingen. Her skal en
kort kommentere de forutsetninger som har sgrlig stor
betydnlng for prognoseresulfatene. Xn skal ogsd kommentere
de viktigste endringer.i- forutsetninger som er foretatt fra
februar-prognosen til nd.} Serlig fremheves at en ni

regner med et visst fall i internasjonale priser og at
anslaget for vekst i bruttonasjonalproduktet er justert noe
ned fra 1967 til 1968.

1) Denne modellen er beskrevet i Innstilling fra Utrednings-
utvalget for inntektsoppgjerene 1966, vedlegg A. I dette
utvalgs innstilling av 6. februar 1968, gis en kritisk
vurdering av modellen i kapittel 9.




I februar-prognosen impliserte utvalgets hovedalternativ
at b{g}janﬁgigggigfggggfet ville stige med 3,8 % fra 1967 til
1968; Dette svarer til det anslag som er gitt i nasjonal-
budsjettet for 1969, men utviklingen hittil i &r wviser at
dette anslaget trolig var for optimistisk. Utvalget regner
nd med 3,3 %, og har valgt forutsetninger om sysselsetting
og produktivitet i samsvar med dette. For utviklingen videre
fram til 1969 impliseres n& utvalgets forutsetning en vekst
i bruttonasjonalproduktet pad om lag 4 %. Dette anslaget
ligger nzr opp til det anslag over veksten fra 1968 til
1969 som ble nyttet i februar-prognosen. Det ligger ogsi
nzr opp til nasjonalbudsjettets vekstanslag. (Lttersom
utvalget n& har justert anslaget for nasjonalproduktet 1968
nedover, vil imidlertid de nivatall, som nd forutsettes
for nasjonalproduktet i 1969, ligge under bade det som ble
forutsatt i februar-prognosen og i nasjonalbudsjettet).

- Prognose over sysselsettingen for 1968 og 1969 er

utarbeidé av Arbeidsdirektoratet. Sysselsettingen i 1968
(&rsverk) regner en med vil ligge 0,3 % over den samlede
sysselsetting i 1967, mens sysselsettingen i 1969 antas &
bli 1,0 % storre enn i 1967. For bade 1968 og 1969 regner
en nd med noe mindre sysselsetting enn da februar-prognosen
ble laget. Prognosen forutsetter at sysselsettingsveksten
vil konsentrere seg om skjermede nafinger utenom jordbruk.
For alle gvrige n:ringsgrupper regner utvalget med at
sysselsettingen vil g& noe ned. ' ’

Prognose over produktivitetsutviklingen har utvalget

utarbeidd sammen med Wkonomiavdelingen i Finansdepartementet.
Tallene for jordbruk og fiske m& ses i sammenheng med at 1967
og 1968 ikke ga normaldrs avkastning. Tallene for skipsfart
avspeiler 1 sarlig grad strukturelle endringer i flétens
sammensetning. For de sgvrige n®mringer kan nedsettelsen av
arbeidstiden bli av vesentlig betydning for produktivitets-
utviklingen i 1968 og 1969. Det er ennd for tidlig & si

noe definitivt om hvordan arbeidstidsnedsettelsen faktisk
vil virke i denne henseende. Utvalgets utgangspunkt har
vert & ansld produks jonsutsiktene og sysselsettingsutsiktene
og s& vurdere de konsekvenser som disse anslag innebe&rer for
produktivitetsutviklingen.



I februarprognosen forutsatte. utvalget at utenlands-
prisene stort sett ville endre seg lite fra 1967 til 1968
og s& stige noe fra 1968 til 1969. Foreliggende statistikk
indikerer néd et fall i eksporté og importprisene fra 1967
til 1968, og utvalgets nye forutsetninger, som er laget
i samarbeid med Handelsdepartementets avdeling for uten-

. rikshandel, avspeiler dette. For produktpriser for
importkonkurrerende nzringer har utvalget for 1968 1ikeve1.
bygget pA samme forutsétninger som sist, idet utvalget

nd antar at de importkonkurrerende neringer ikke automatisk
vil felge utviklingen i importprisene. For skipsfrakten °
forutsetter utvalget nd et svakere prisfall enn i februar-
prognosene. Dette henger ferst og fremst sammen med at

det trekker ut med. 8pningen av Suez-kanalen.

For jordbruksprisene har utvalgé%Qhentet inn prognose—
tall fra Budsjettnemnda for Jordbruket., Det er regnet ‘med
en gjennomsnittlig prisstigning A o@&ﬁ@ﬁ%»prosent et
-4r. fra_ 1967 til 1969. En nzrmere redegjorelse for disse

anslagene er gitt i vedlegg C.

Prognosen for legnnsutviklingen forutsetter at bedriftenes
lennsutgift pr. 8rsverk, varierende med nmring, vil stige
med fra 6,4 til 7,3 prcsent fra 1967 til 1968, mens stigningen
over todrsperioden fra 1967 til 1969 varierer mellom 13%,1. .
'og 15,0 prosent. En har, blant annet pd grunn av konjunktur-
situasjonen i 1968, lagt til grunn en lennsglidning som
ligger noe i underkant av det som har vert vanlig i de siste
drene, Tallene for bedriftenes lennsutgifter representerer
grove gruppegjennomsnitt som kan dekkevover vesentlige
ulikheter innenfor gruppene. I vedlegg B er7§%§gningen i
samlet legnnsutgift pr. drsverk fordelt pé importkonkurrerende

ngringer, eksportkonkurrerende nzringer (eksklusive sjefart),
skjermede nzringer (eksklusive jordbruk) og sjsfart.
Nar det gjelder eierinntektsandelen i de skjermede

neringer har utvalget merket seg at februar-anslagene for
1968 og 1969 14 betydelig under tredverdien av eierinntekts-
andelen for de senere 4r. Eierinntektsandelen for de
skjermede neringer 1& godt under sin trendverdi i 1967

og utvalgets forutsetninger for 1968 og 1969 til februar-
prognosen innebar at den videre utvikling i eierinntekts-—

andelen ville lepe parallelt med trendverdien, Utvalget
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har na vestemt seg for & sette opp anslagene for eier-
inntektsandelene i 1968 og 1969. De nye tallene innebsrer
at avviket fra trenden i 1968 bare blir halvdelen av avviket
i 1967, og at eierinntektsandelen for 1969 ville falle
sammen med trendverdien.

Voluret av kapitalslit og satser for indirekte

veskatning er anslatt av Statistisk Sentralbyri.
anglacene er de sarme som ble nyttet i februarprognosen,
idet nevtovirkningen av de avgifts- og subsidieendringer
som senere er vedtatt, ikke antas & gi vesentlige utslag
i beregningene for pris- og inntektsutviklingen.

Kavittel % Prisprognoser.

7t fra de forutsetninger som er omtalt, har utvalget
kommet til at konsumprisniviet vil stige med 3,4 prosent

fra 1967 til 1968 og med til sammen 6,6 prosent over de to
adrene fra 1967 til 1969 (se tabell 2). Anslagene gjelder
nasjonalregnskapets konsumprisindeks (som kan avvike noe
fra den offisielle konsumprisindeks).

51lik prisprognosen er framkommet, gjelder den
bevegelsen i konsumprisnivéet fra kalenderdret 1967 il
hvert av kalenderdrene 1968 og 1969. Den gir sdledes ikke
uttrykk for den prisstigning som kan ventes 1 lepet av
avtaleperioden for vdrfagene. Utvalget harbderfor 0gsé
lasret en prognose for perioden fra ferste kvartal 1968
til forste kvartal 1970. Over denne todrsperioden venter
utvalzet en noe svakere lemnsstigning enn fra kalenderiret
1967 til kalenderdret 1969, Hovedsakelig av denne grunn
gir derfor ogsé prognosen pd kvartalsbasis noe mindre
stiening i konsumprisniviet; nemlig 5,8 % fra forste kvartal
1968 til ferste kvartal 1970 for nasjonalregnskapets konsum-
prisindeks. Utvalget anser forevrig dette prognosetallet
for noe mer usikkert enn prognosen pa kalenderdrsbasis.
Stigningen i1 nasjonalregnskapets kohsumprisindeks fra ferste
kvartal 1968 til ferste kvartal 1969 er anslatt til 3,4 %w.



Itter anmodning har Prisdirektoratet utarbeidd en
prognose over utviklingen i den gjeldende offisielle
konsumprisindeksen for de nzrmes—te mineder framover,
se tabell 1. (Byrdet vil g& over til & beregne en ny
konsumprisindeks i begynnelsen av 1969). Etter anslaget
er det grunn til 4 vente en stigning i den offisielle
konsumprisindeksen p& 1.7 prosent fra desember 1968 +il
juni 1969. Samtidig forventes arsgjennomsnittet for
1968 A ligge 3,5 prosent over arsgjennomsnittet for 1367.

I orognosen er det blant annet tatt hensyn til de
vedtatte endringer i orennevinsavgiftene, elavgiften og
arsavgiften for personbiler. Det understrekes at

pI‘Ogl’losen LA ap remrbdedt F 3T s ok iimdba Tarphoathad v oo

1 eod LT
1T .

Tebell 1. Prisdirektoratets prognose for den offisielle
konsumprisindeks desember 1968 - juni 1969
(1959 = 100)

November 1968 (Registrert tall)....o...'...° 138,17
Desember " seieeiecescsceisssasssssonases 159,1
Januar 1969 ececececsssesecoccsscsssscasscoe L40,1
Februar " seeesesscescesasesseccscessces 140,4

:i,-iars " 2 @ 9 ® 8 0 900 6 S OE OGBS 0SSNSO NSO OeE®ITS 14'1 y 3—
l\.pril " ’ L3R BN B BN B I B N R B B B A B B AN X 0’0 ® 9 0 8¢ g o ' 141, 4
Liai " > 08 0080 00 . LB IR B B B BRI N BN BN BN DR BE B BN NR-NE B RN . 141 L] 2

Junj— " .l.'.l.I.0..0‘0508.'0‘.'0...5.0’9 141’4
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Kapittel 4. Inntektsprognoser.

Bt sammendrag av vrognoseresultatene for 1nntektsut—
viklingen 1967-1968 og 1967-1969 er gitt i tabell 2.
Beregningsene indikerer at de samlede realinntekter (faktor-
inntekt i alt) vil stlige med 4,0 prosent fra 1967 til 1968
oz ned 7,8 prosent over todrsperioden fra 1967 til 1969.
¥or uthetalt Lo pr. arsverk er tallene noe lavere, nemlig
henholdoevis 9\ prosent o §.Bpro sent.

Habell ¥, Trrosnosce for endrins 1 nasjonalresnskapets konsum-
ntekter fra 1967 il 19
Alle inntektstail

(5\
: }./

(

tﬂv

prisindeks oy

Tonsunprisingelks ).

[P TR A

-1968  1967-196Y

B e I SR e

cceverssenrratoconey 5426 6,62
NARtorllntect i udlt tissessssrasesecene 3,97 7,80
Jedri teres lennskostnader pr. Arsverk . 3,47 6,21
Tthetalt Lonn pre ATSVEIKeessscssovceso o) SbFmbf a1z 498
inntekt av jordbruk pr. 4rsverk seeeseo 7,38 5,12
Inntakt av fiske DIP. ATSVETH seevcecoss -26,2% - 22,91
Fierinntekt utenom Jjordbruk og fiske ialt 4,64 8.76
skjernede NEIriNgeTr sssvesecsececososs 6,17 135,07
Konkurranseutsatte N®ringer oceeeossee 0,96 ~1,59
Inportkonkurrerende seesecasescss 7,13 11,05
3318L87TT cseeeevssavscrcsssennessves 48,09 4,33
Andre eksportkonkurrerende nzringer -16,76 -12,0%

. e 1 YR e T -—

Inntektstallene for jordbruk er preget av &t avlingene i
1968 12 over et normaldr for sterstedelen av landet. Real-
inntekten pr. drsverk vil etter prognosen stige med 7, 4 %
fra 1967 til 1968. Aret 1969 har utvalget regnet med vil
bli et normaldr for jordbruket og prognosen viser derfor
et fall i realinntekt pr. drsverk pd noe over 2 prosent fra
1968 til 1969. Tallene forr fiske er preget av de vansker
fiskerinmringen for tiden er oppe i. Bide for 1968 og 1969
forventes realinntektene pr. &rsverk 4 ville ligge vesentlig’
under 1967-niviéet for denne nsringen. Bade for. jordbruk
og fiske m& en regne med at det knytter seg betydelig
usikkerhet til prognosetallene for inntektsutviklingen.
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med nasjonalregnskapets konsumprisindeks ventes 4 stige
med 4,6 prosent fra 1967 til 1968 og med i alt 8,8 prosent
over toadrsperioden 1967-1969. Prognosen viser en ulik
utvikling for de forskjellige nmringssgrupper. Eierinntektene
(deflatert) ventes sdledes & stige for de skjermede
neringer, mens de konkurranseutsatte ngringer under ett
ventes & f&4 bare liten oppgang fra 1967 til 1968 fulgt av
en nedgang fra 1968 til 1969. 0Ogséd innenfor de
konkurranseutsatte neringer gir prognosen store forskjeller
for utviklingen i eierinntekten mellom n®ringene. Tfor
nermere detaljer vises til tabell 2. Disse detaljerte
prognosetallene for eierinntektsutviklingen er imidlertid
serlig usikre. Tallene gjenspeiler de usikre forutsetninger
som utvalget har stilt opp om utenlandske priser og om
produktprisene for importkonkurrerende nsringer.
Tabell % gir faktorinntek-en forﬁa‘f attom
tallene ifplse prognosen nd forventes & blilover tidsrommet
1963-1969., Tabell 4 viser de samme tall i prosent av

den samnmlede faktorinntekt.

Tabell 3. PFaktorinntekten fordelt etter msmring 1963-1969,
Regnskapstall 1963-19671) og prognosetall for
1968 og 1969. BKill. kr.

1963 1964 1965 1966 196% 1968 1969

e e R V-

Bedriftenes lennsutgifter :

ekskl. jordbruk og fiske 20 757 22 574 24 823 27 445 30 902 33 347 35 861
Inntekt av jordbruk..... 1 741 1 81% 1 983 2 003 2 208 2 %69 2 301
Inntekt av fiske veveess 373 459 733 907 655 430 516

Eierinntekt i: : :
Andre skjermede nmringer 6 880 7 387 8 060 8 328 8 791 9 645 10 595 |
Importkonk. nsringer ... 1 043 1152 1 224 1 256 1 280 1 417 1 515 §
SIOFATE veesercnnnvosans 420 699 711 568 528 809 588.§

Andre eksportkonk. ‘ g
ngringer .... 1 302 1 700 2167 1999 1850 1592 1 736 |

Faktorinntekt i alt .. 32 516 35 784 39 701 42 506 46 214 49 659 53 112 |

1} Tallene for 1967 - og disse er prognosene 0gsi basert pa -
er ikke de sist tilgjengelige nasjonalregnskapstall, men de
som ble nyttet for februarprognosen. Bortsett fra neringen
sjefart er forskjellene mellom tidligere og ndgjeldende tall
smd. For sjefart ville beregningene basert p& nigjeldende
nasjonalregnskapstall gitt disse resultatene: 1967: 696,
1968: 977 og 1969: 756.
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Tabell 4, TFaktorinntekten fordelt etter ymrimg 1963-1969.
Regnskapstall 1963-19671) og prognosetall for
1968 og 196Y9. Prosent.

1963 1964 1965 1966 1967 1968 1969

Bedriftenes lennsutgifter

ekskl. jordbruk og fiske... 63,8 63,1 62,5 64,6 66,9 67,1 67,5
Inntekt av jordbrukeeseesso 5,4 5,1 5,0 4,7 4,8 4,8 4,3
Inntekt av £iske seveveeess 1,1 1,3 1,8 2,1 1,4 1,0 1,0

Eierinntekt 1i: _ ' o

Andre skjermede nzringer .. 21,2 20,6 20,3 19,6 19,0 19,4 19,9
Importkonk. n&riﬂger csseas 3;2 3,2 A 3,1 3,0 2,8 2,9 2,9
SjOfaTrteeeececsssssseseases 1,5 2,0 1,8 1,3 1,1 1,6 1,1
Andre eksportkonk. ngringer 4,0 4,7 5,5 4,7 4,0 3,2 3,3

——etrec]

——e N T ———

Paktorinntekt i1 a1t ++44....,100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

1) Se note til tabell 2.
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Kapittel 5, Tfviklinmen 1 realdisponibel inntekt,

Ne hererninrer som hittil er iengitt, gir for lesnns-
takerne hare arove crupveciennomsnitt. Av disse beresninger
cér fdet heller ikke fram hvordan den disponible Trealinntekten
vil utvikle aee., Tabell 6 viser en arnen +wre hererninger.

En har der tatt for ses ulike lennstakere med ulikt inntekts-
nivd. ulik forserrelsesbvrde oz il dels ulik inntektsuhvik-

e

line., For disse arunprer har en s berecnet den prosentvise
Arlice vekst i1 Aen realdisronible inntekt over forskiellipe
tidsverioder. At det er vesnet nd den resldisronible inntekt
innebsrer at en har tatt inntektsskatten oo tryzdepremier
til fradrac i inntekten, mens barnebtryeden er plusset til,
Den resterende momirelle inntekt er deflatert med den offisi-
elle konsumnriginiekeen, Tebellen oir ta2l17 for et alderstryvzd
ektenar med ~spunrnrension i alderstrveden, for industriarbei-
dere pd 4 forskiellise inntektsnivd, or for funksionmrer 1
haverse =tillin~er nd 3 nlike inntektsniva. Det er 1 alle til-
felle reenet med st lonnen for industriarbéidere har vtviklet
sec 1 t-kt med ejennomsnittsférslenn for voksne mannlire indu-
striarheidere, Tikeledes har en for funksjionszrer i alle +il-
falle rernet u+ fra NAT'g atatistikk over utﬁiklinqen i
ménadsfortisnesten for mannlice kbntorfuhksjnnmrar i selv~
stendie arheid, Referansene i tabell & il henholdsvis trye--
‘dede, industriarheidere or heyvere funksjonmrer mé opnfatites
som stikkord or ikke tas helt bokstavliig., Tallene eielder
selvsasrt cenerelt for alle lgnnstakere som forutesetninsene
om inntekt i 10A0 op forutsetningene om utvikline i inntekt
métte vpasse for. - _ ;

Tabell 5 viser de forutsetninger som det er byseet pé
for utviklinren i vriser op inntekter 1967 - 1969, Fra 1967
ti1 1968 er det i disse bere~ninser forutsatt en prisstig-
ninepé 3,4 vrosent. En m& rercne med at den offisielle kon-
sumprisindeksen vil stise med 3,5 prosent fra'1967 til 1968.

Tabell 5. Forutsetninger om stigning i priser og nominelle inn-‘
tekter 1967-1969 for beregninger til tabell 6. Prosent.
1967-1968 1968-1969

KonsumprisindekS.eeeesesecosrecescanscse 3.4 ' 3,1
Grunnpensjon for trygdet ektepar....... 9,3 8, |
Arsfortjeneste for industriarbeidere... ‘ 5,8 545
Arsfortjeneste for funksjon®rer..sesees 6,7 S5,
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Inntestasketten er for tahell & haresnet etter den Afr-
lieate reduksionastahell oz det skattegre Soﬁ er tvpisk for
kommuner som nyhter denne reduksionstahellen, Svketrvedrnremie
a7 harernet ut fra normalteriffen for 211a ~rumnar bortestt
fra trvedede sktepsr, Trvedede ekbenar er fritatt for trvede-
nremier ellers, oc sv praktiske srunne?® har en sett hort osed
fra syketrvédbremier for denne crurpe.

- Tabell 6 viser at trvmﬂede-ektonér vil f& en relativt
starlkere velkst i cin realdisnorihle inntelt over 10~frat
1050 o jQGQ enn Mmosn ~nnan crunne eom tehellen omfattsar, Natte
~irlder oras& for hver erkelt av de underverioder som tohellen
gresifiserer, Ellare ~ieldar hide for nerioden 1080 - 1000
ne 106 —~ 10RG at en familievennlirsr stattepolitikk vil
~i en forholdgwis runsties wnhfnquu+v1“11n for inntektae~

takere med hev skatteklacse om lave 2l1ler midlere inntekier,

.

For nerioden 195G - ]10GQ unter vil samtidir veksten i

et S p—

ealdisvonibel inntekt

enerelf tenﬂnre til é vere wunsfmwora

for grunper mad 1°V° o m*d?crﬁ 1rﬂfa“*av enn for srurper mod

@rqlp 1nnf¢k. . For den siste Ael av 10-2renerioden, for

2rene 196- - 10G0 vil
RS o

imidlertid den ~1P+ron e hendencen

i
- - o i M
i noen =rad hli snudd, T Arat 10R7-RR md an roone med at

hepvere funksionerer f&r sin realdisvonible "innteXt gket ve-
sentlig mer enn industriarheidere. Dot motsstta kan e omme til
2 akie mellom 1CAR no 10RG, Thtar aAnslacene i tabhell A& vil
gkingen i realdisrtonibel inntekt det'e &ret »1i1 svmrt 1iten
for Ae to bhost-betalte funksionsrorurrer, En vil imidlertid
minne om at utviklineen 1 inntekter for skatt fra 1058 +£1i]
10A0 Jett kan komme til & avvike fra forntsstrinecene hek
tehell &, _

| Net falwey av framecan~amften ved disse beresnincene =2t

en thP har tatt henswvn til minstefradraret for lennstakers
W

B

ved inntektssnsettelsen, Sfledes har en ikke fétt tatt hen-
syn til visse endrincer i reslene for inntektsansettelsen
n#d anmet hold, Slike endrinmer har ntvilsomt hatt betvdning
for en del inntektsterkere i den periode bheresnincene omfatter,
Fksempelvis er det innfert nye recler for skattefri bankspa-
rine og for likning av ektefeller,

Mange trysdeda ektenar her kommun=le tilleccspensioner
o vekshen 1 disse har som resel ikke vmrt sf
rrunntryeden, De tall som her ar ciencitt, belvsar derfor
bare vtviklinecen for en del av de trvedede ektepar, I ved-
lerg D eis detalier for berernincene hak tahell & oz en &igr



Tabell 6. Utﬁikling i disponibel realinntekt 1959-1969,

Gjennomsnittlig arlig vekst. Prosent.

15.

1959~ 1966- 1967~
1969 1969

1968

1968~
1969

Trycgdede ektepar.
Inntekt kr. 9 600 i 1969, skattekl.4
Industriarbeider. '
Inntekt kr. 16 ooco i 1969
e 228
Skatteklasse 1.................

Skatteklasse 4!....‘.0“'0.0..!0
SkattEklaSSE 6.......0...-!"0'.

Inntekt kr. 21 ooo’i 1969

SKALHEK1ASSE Leveosecesoenonsns
Skatteklasse decesscesnceeioces
Skatteklasse OGeeeecsecocscsanas

Inntekt kr., 26 000 i 1969

Skatteklasse 10..."..'.0.0...'
Skatteklasse deveeeecceeee i,
Skatteklasse Beseesessrsecancnnns

Inntekt kr. 31 ooo i 1969

Skatteklasse l.ieeeessoceaionoa
Skatteklasse d.eeieeconrorosscnses
Skatteklasse Geeeeccesvcoasares

Funksion=zrer.
Inntekt kr. 40 000 i 1969

Skatteklasse lieceeceesrossaoces
Skatteklasse 4 *® 6 © 0 £ & 6 0 & 02 O 0 00 >y
Skatteklasse 60 2 6 € & .0 8 ¢ & 6% 00 0 % e

Inntekt kr. 65 000 i 1969

Skatteklasse l.eeeeececocosess
Skatteklasse 4deeeeerecees Mo
Skatteklasse Geeecoceccesnocns

Inntekt kr. 90 00C i 1969

Skatteklasse 1...'.........‘0
Skatteklasse deeececoes drecas
Skatteklasse Geeeeccencennnns
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Kapittel 6. Sammenlikning med februar-prognosen.

I utvalgets innstilling av 6.februar 1968 ble det lagt fram
modellprognoser basert pd alternative forutsetninger om fram-
tidige lenninger og jordbrukspriser ("februar-prognosen"). Tabell
7 viser foruten de ndgjeldende prognosetall, de resultater en ville
ha fatt om utvalgetvved februar-prognosene hadde gjort de samme
antakelser om lennsttviklingen og utviklingen i jordbruksprisene
gsom det nd har gjort, men ellers holdt seg til forutsetningene fra
den gang. Fn sammenlikning mellom de to sett prognosetall i tabell
7 viser de forskjeller i prognoseresultater det har medfert at
utvalget har endret sine forutsetninger om andre forhold enn

lenninger og jordbrukspriser.

Prognosen over prisutviklingen har som en ser, blitt endret
lite fra februar-prognosen til né, Et interessant trekk ved en
sammenlikning mellom de to prognosene, er ellers at anslaget for
faktorinntekt i alt ser gunstigere ut nia enn ved februar-prognosen.
Over todrsperioden 13967-69 gir den korrigerte februar-prognosen

en vekst i faktorinntekt i alt (deflatert) pa 6,4 prosent,
mens den nye prognosen viser 7,8 prosent. Dette til tross for at
forutsetningene om den realekonomiske utvikling siden dengang er
endret i pesgimistisk retning. Forklaringen ligger i at de
endrede prisforutsetninger gir Norge et bedre bytteforhold overfor
utlandet enn det som ble forutsatt i februar-prognosen.

Lennstakere antas nd & komme noe didrligere ut enn det
februar-prognosen viste. Bedriftenes lennskonstnader pr. arsverk
(deflatert) antas & stige 6,2 prosent fra 1967 til 1969, mens den
korrigerte februar-prognosen gir 6,6 prosent. Dessuten antas,
som tidligere nevnt, sysselsettingen na 4 bli noe lavere bade
i 1968 og 1969 enn det utvalget la til grunn i februar.

Den nye prognosen viser vesentlig bedre inntekt av jord-
bruk og fiske og for de fleste andre neringer bedre eierinntekt

badde i 1968 og 1969 enn det februar-prognosen gjorde. Et unntak er
de eksportkonkurrerende neringer, utenom sjefart og fiske,

der prognosen for eierinntektene nid er endret ganske pdtakelig
i pessimistisk retning. ’



]7 .

Tabell 7. Prognose for desember 1968 og prognose fra februar
1968 korrigert med utvalgets nagaeldende forutsetnlnger
om lonnsutvikling ~~ 2t i Tirs 5 Savdheribe et

Prognose Korrigert prog-
desember 1368, nose febr. 13968

1967- 1967-  1967- 1967
1968 1969 1968 1969

Konsumprisstigningeeeesesseeses 3,36 6.62 3.42 6.29
Faktorinntekt ialtecececeeieses 3,97 7,80 2,94 6,37

Bedriftenes lennskostnader pr..
érsVerk.............-o.'o..' 3’47 6’21 3’46 6’64

Inntekt av jordbruk pr.arsverk. 7,38 5,12 -0,16 0,29
Inntekt av fiske pr.érsverk.... -26,23 =22,91 =33,42 -38,94

Eierinntekt utenom jordbruk og
fiske ialt.........l........ 4,64 8’76 1’46 2,90

Skjermede NEringerececececessses 6,417 13,07 4,56 &,65
Konkurranseutsatte nzringer.... 0,96 -1,59 -5,9¢ -1C,91
Importkonkurrerende.eccececeesess 1413 11,05 . -2,37 1,07
Sjefart.cecsessssscccscssnsases 48,09 4,33 =-26,83 =92,&9

Andre eksportkonkurrerende
nairingel"......o.....-..-....—16,76 -12.03 —2’52 4,22

I vedlegg E pavises det hvor sterkt endringer i ulike for-
utsetninger hver for seg har virket til & skape de forskjeller som
tabell 7 viser mellom den korrigerte februar-prognosen og den nye
prognosen. Dette har interesse blant annet fordi det viser hvor”
store feilmarginer februar-prognosen ni synes 4 ha vart utsatt
for p& grunn av svikt i1 forutsetningene om utenlandspriser,
produktivitet, syséelsetting m.v., Det viser Seg at de endringer
gom er foretatt\i prognosen for eierinntektene i de konkurranse-
utsatte nazringer for en vesentlig del kan tilbakeferes til nye

forutsetninger om utenlandsprisene.
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N&gjeldende

Regn skapstall ‘ v Februarpr.zsnose _pTOPToss
Var:abelnavn 1963 1964, 21965 1966 1967 1968 1949 1968 1969
Netto indirekte skatter botalt av:
Jordbruk Tl ~728,0 -706,0 -926,0 -951,0 -1036,0 -1036,0 -1036,0 -1036,0 -1036,0
Fiske TA -22,0 -22,0 -35,0 ~24,0 -25,0 -25,0 -25,0 -25,0 -25,0
Sjofart T -43,0 -45,0 -64,0 ~56,0 -63,0  =63,0 -63,0 -63,0 -63,0
Andre eksp.konk. n=ringer T6 -20,0 -8,0 0 - =75,0 -69,0 -69,0 -69,0 -69,0 -69,0
Samlet sysselsetting mdlt
som indeks (1967 = 100) i:

_ Jordbruk Nl 107,9 105,4 103,1 100,9 100,0 97,0 94,0 96,7 93,0
Andre skjermede ncaringer N2 93,8 95,5 97,4 98,6 100,0 102,0 104,0“ 101,8 103,9
Importkonk. nsr. n, 9%y 2 9,5 95,7 96,9 100,0 100,0 101,0 98,7 98,8
Fiske NA 111,8 109,2 105,¢ 102,9 100,0 99,0 97,0 S6,2 96,0
sjsfart W 105,7 106,1 104,9 101,6 100,0 99,3 98,4 96,8 94,9
4indre qksportkonk. maringer N6 100,0 100,7 100,0 100,9 100,0 98,0 98,0 97,8 96,7
4Antall lonnstakere milt som
indeks (1967 = 100) i: '
Andre skjermede maringer L, 93,5 95,3 97,2 98,6 100,0 102,0 104,0 102,0 104,4
Importkonk. neer. L3 93,6 94,2 95,5 96,1 lOO,Q 100,0 101,0 98,6 98,7
sjofart L 104,5 104,9 105,0  101,7 100,0 9c,3 98,4 96,8 9,9
indre eksp.konk. meringer L, 98,9 99,8 100,0 100,9 100,0 98,0 98,0 97,6 96,4

‘61



il Regdakapstall ! ' Febfuarprognose Nagjeldende

Variabelravn 1963 1964 1265 1966 1967 1968 1969 ""jéég;ggngﬁfi§€§;"
Produktivitetsindeks '
(1967 = 100) for:
Jordruk zZ, 98,1 97,6 100,5 99,8 100,0 102,5 105,0 109,8 110,2
Andre skjermede neringer 22 90,9 93,2 94,1 97,1 100,0 101,4 103,4 101,3 103,4
Importkonk. nsr. 3 87,9 93,3 95,4 99,2 100,0 102,2 104,8 102,5 105,9
Fiske Z4 45,1 51,7 69,7 84,5 100,0 90,0 92,0 90,3 89,8
Sjofart Z 68,0 72,3 80,9 88,7 100,0 112,5 120,0 111,1 li3e 117,1 1162
Andre eksp.konk. nzringer Z¢ 77,9 86,8 94,5 94,7 - 100,0 105,3 111,4 106,0 114,9
Kapibalglit i:
Jordbruk D1 SN0 RIS cag .0 RIS £62,0 900,0 919,0 900,0 919,0
indre skjcrmede maringer D, SAC1.00 R7ATLD “1ETL0 CUOE 0 6865,0 7200, 0 7575,6 7200, 0 7575,6
Importkonk. ner. Dy 417,06 AnL O RSO 10,0 552,0 5€8,7 625,6 588,7 625,6
Fiske D4 S 140 AP ThA O AURLD 4®3,0 431,9 467,8 431,9 _ 46,8
Sjofart Dy AOAL,0 ATEO.O0 NEatnt FUEELT T 4090,0 4300,0 4300,0 4300,0 4300,0
indre eksp.konk. nzringer Dy ISR R RS NS - 0R0.0 TOO% 0 1062,0 1105, 3 1148,1 1105,3 1148,1
%igz$s:fgg°;ordbruksPriser P1 87,1 9,0 | 93,8 96,3 100,0 .o .o 103,0 106,0’

. Indeks for produktpriser
fra konkurranseutsatte
neringer (1967 = 100) ; '
Fiske B, U79 12,5 127,8 132,1 100,0 96,0 98,0 101,10+ 110,8 10SA
Sjofart P, 91,7 95,3 95,1 96,0 100,0 96,5 93,0 101,510} 98,8 4,7
Andre eksportkonk neringer P 94,6 97,2 101, 3 -102,0 100,0 100,0 102,0 97,0 985 98,0 i0ix
Importkonk, nxringer P, .o . .e . . 102,0 105,0 102,010%  104,5 |2

! . - ]

’ , n
- _ » : o



Nagjellende

v Regnskapstall Februarpfognosé

. ——-RIOZhoSe
Variabel - :vn 1963 1964 1965 ___ . 1966 1967 1968 1969 168 173
Pris pd importert voreinnsats i:
Jordbruk 4y 108,1 106,8 101,7 99,1 100,0 100,0 102,0 97,0 405 ga,0 PV
indre skjermede nmringer va‘ 97,1 99,8 99,5 99,9 100,0 100,0 102,0 97,0 98,0
Importkonk. mwer. Q 98,3  100,6 100,7 101,0 100,0 100,0 102,0 97,0 8,0
Fiske Q, 104,9 101,1 95,2 96,5 100,0 100,0 102,0 97,0 98,0
gjbfart U 92,0 93,9 93, 1 96,0 100,0 101,0 102,0 - 100,7 97,%
indre eksportkonk, miringer Qg 9554 99,2 100,6 101,3 100,0 98,0 100,0 97,0 ‘%[x 98,0 49 p
Prisindeks for imp. »
forbruksvarer (1967=.. 100) P, 95,6 08,4 97,7 08,3 100,0 101,0 102,0 100,0 44L 101,5 103
Prisindeks for imp. ’
investeringsvarer(1967 =100) P, 90,1 87,9 91,9 Uiy b 100,0 101,0 103,0 98,082 99,0 lot,[
Prisindeks for kapitalslit
i sjofart S 84,6 83,2 87,7 91,0 100,0 102,5 105,0 101,8 104,0
Indeks for lonnsnivaet i: |
indre skjermede neringer ‘WZ 71,1 76,0 82,3 89,9 100,0 . .o 107,3 113,5
Importkonk. neer. WB 69,3 75,5 82,1 92,5 100,0 .o .o 106,4 - 113,1
Sjofart L 65,6 70,6 76,4, 83,8 100,0 . . 107,C 115,0 122,
Lndre eksportkonk. ncr. ,wg 75,5 80,1 86,3 92,6 100,0 o .e 106, 4 113,1
Eierinntektsandel i andre
skjermede neringer ‘ r, 32,2 31,9 3,6 30,1 28,8 28,5 28,3 28,8 29,1

*Te
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Vrelerne B,

Lonnsoppgigret oo leonnsuitviklingen.

L@nnsoﬁpgjdret 1 1968 omfattet praktisk talt samtlige
lennsmottagére bortsett fré ansatte i varehandelen,
jariffrevisjonen var konsentrert til vAren og forsommeren,
idet bare sterre grupver son utenriksfarten, hoteller og
restauranter og statens velarbeidere har tariffutlbp om
hgsten,

Varens tariffoppgjzr mellom N AFoglO omfattet
240 000 arbeidere i industri, transportvirksomhet, og
bygge~ og anleggsvirksomhet. Et viktig spersmdl i disse
forhandlingene var legnnskompensasjonen for arbeidstids-
forkortelsen fra 45 til 42,5 timer pr. uke fra 1. juli.
Det ble gitt full lennskompensasjon for tidlennsarbeid
eller ned 5,88 % av timefortjenesten. For akkordarbeid
ble det gitt en lennskompensasjon pd ca, 2/3 eller med
4,0 % av akltordfortjenesten., Da en del arbeidere pa
forhind hadde en kortere ordinsr arbeidstid enn 4=
timer pr. uke, vil legnnskompensasjonen fore til en stigning
i de gjennomsnitlige timefortjenester pid ca. 4,4 %. Som
ved tidligere tariffrevisjoner ble det ogsd denne gang
gitt et lavtleonnstillegg og dessuten et forbundsvis tillegg .
Ved siden av visse forbedringer i helligdagsgodtgjerelsen
og overtidsgodtgjerelsen slar disse tilleggene ut med en
stigning i timefortjenesten pd ca. 1,7 %. MWNens lenns-
kompensas jonen for arbeidstidsforkortelsen fikk virkning‘
fra 1. juli, ble de evrige tillegg gitt fra 15. mai.
Fra januar 1969 ble det gitt et nytt tillegg pd 20 ore
pr. time eller ca. 2 %. Avtalenes indeksklausul er knyttet
til Statistisk Sentralbyrés nye konsumprisindeks (1968 = 100)
med et svingetall pd 5 poeng i forhold til indekstallet for
januar 1969.

- I staten og kommunene ble det gitt et tillegg pd 7 %
fra 1. mai 1968 og 2 % fra 1. januar 1969 foruten lenns-
kompensas jon for dem som fikk forkortet arbeidstiden. Nar
det ble gitt sterre lennstillegg i staten og kommunene enn

innen ¥ A F’s tariffomréde, skyldes det at lennsglidningen
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ikke er 83 sterﬁ i den offentllge sektor som innen omrdder
hvor det er en utbredt anvendelse av akkordarbeid. Ogsé i
forblkrlnvsselskapene ble det gltt et tillegg pd 7% . 2%,
mens det i bankene ble gitt et tillegg p& 9 %, idet man
antesivperte tlllegget pd 2 % fra januar 1969. Det sistnevnte
ble, om enn pd ulike premisser stort sett ogsd resultatet

for de sterre hestfagene, idet det ble gitt et lennstillegg
"pé éa. 9 % bAde i utenriksfarten og til statens veiarbeidere
og omtrent det samme til arbeidere i hoteller 0g restauranter.
I varehandelen som -har tariffutlep hesten 1969 ble det gitt
et indekstillegg p& 2,9 % fra 15. november 1968.

Lennsutviklingen fra 1967 til 1968 er anslitt pa

srunnlag av lennsstatistikk for arbeidere i 1ndustr1,
transportvirksomhet og bygge-~ og dnleggsv1rksomhet for de
2 forste kvartaler i 1968 og Statistisk Sentralbyrd ‘s
forelopige lennsindeks for industrien for 3; kvartal.
For voksne arbeidere i industrien vil den gjennomsnittlige
timefortjeneste (inklusive helligdagsbetaling) stige med
ca, 8,5 % fra 1967 til 1968 til tross for en noe lavere
lennsglidning enn i1 de foreglende &r. Den tariffmessige
lonnsekning er pd den annen side sterre enn i de foregdende
dr, blant anmnet som folge av lennskompensasjonen for >
arbeidstidsforkortelsen., P& grunn av denne forkortelsen
plir det ferre arbeidstimer i aret. Det er regnet med en
like stor nedgang i den faktiske arbeidstid som i den
ordingre arbeidstid eller med gjemnomsnittlig 4,8 % for
arbeidere i industrien, det vil si med 2,4 % i 1968. Ned
denne forutsetning vil utbetalt lenn pr. arsverk for
industriarbeidere stige med noe i underkant av 6 % fra
1967 til 1968.

_ I tillega til den stigning som finner sted i utbetalt
lonn, stiger ogsd arbeidsgiveravgiften til trygdene fra ar
til a4r. Til folketrygden steg arbeidsgiveravgiften fra 7;0 Yo
i 1967 +il 7,6 % i 1968 og ytterligere til 8,2 % i 1969.
For de lennstakere som faller inn under N A F’s tariffomride,
er arbeidsgiverprenien til tilleggsirygden for dagpenger
under sykdom hevet i 1968 og vil bli ytterligere’hevet fra
avril 1969. Det er ogsd regnet med en hevning i premiene
til syketrygden fra begynnelsen av 1969. I tabell B 1 er
det giengitt en prognose over lennskostnader pr. &rsverk
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som bygger pd et lennsbegrep som inkluderer arbeidsgiver-
avgiftene til trygdene. Fra 1967 til 1968 utgjer wﬁingen i
lennskostnadene pr. arsverk 6,4 % i importkonkurrerende og
eksportkonkurrerende neringer, Stigningen blir omtrent

den samue eller 6,3 % fra 1968 til 1969,slik at man f&r

en stigning p& 13,1 % over 2 &r. Dette er en noe svakere
stigning enn i foregdende 2-drsperiode, mens stigningen

i lenn pr. arbeidet time blir sterre. DMNed 1, kvartal 1968
som basis og frem til 1. kvartal 1970 da man stdr foran
en ny tariffrevisjon, utgjer ekningen i lznnskostnadeﬁe pr.
Adrsverk 11,3 %. Denne svakere stigning enn p& kalenderdrs-
basis,_skyldes at de tariffmessige tillegg som ble gitt 1
1967 i sin helhet slo ut i 1. kvartal 1968. Som folge av
storre tariffmessige tillegg blir zkningen i lennskostnadene me
storre i skjermede neringer eksklusive jordbruk og i sjéfart
~enn i irportkonkurrerende og eksportkonkurrerende nsringer.
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Tabell B 1.

Prognose for Wtviklingen i lennskostnader pr &rsverk (inklusive
arbeidsgiveravgiftene til trygdene). Indekstall.

Importkon~ Eksportkonkurrer- Skjermede nzringer Sjefart

kurrerende ende nzringer ekskl. jordbruk

nzringer eksklusive sjefart
1967 100.0 ~100.0 100.0 100.0
11968 : 106.4 106.4 107.3 ~107.0 K¢
1969 , 113.1 7 3 113.1. 113.5 115.0 [24¢
1968 1l.kv. 100.0 100.0 100.0 100.G
1969 l.kv, 107.1 _ 107.1 107.7 110.0
1970 1l.kv,. 111.3 111.3 _ 112.2 112.0

oA .
s . ‘Iz

‘ N
Lennsglidningen er anslatt til _3.2 prosent pr. ar av timefortjenesten i
industrien.. Lennsstatistikken for industrien for 3.kvartel 1968, som nid
foreligger viser en noe sterkere stigning enn det er regnet med i

prognosen.

Tabell B 2.

Prognose for utbetalt lenn pr. arsverk (eksklusive arbeldsglver—
avgiftene til trygdene) Indekstall.

Importkon~ Eksportkonkurrer- Skjermede nzringer Sjefart

kurrerende ende naringer ekskl. eksklusive

ngringer sjofart : jordbruk
1967 100.0 100.0 100.0 100.0
1968 105.8 105.8 106.6 : 105.2
1969 111.7 111.7 111.9 ‘ 112.5
1968 1.kv. 100.0 : 100.0 100.0 100.0
1969 1.kv  106,1 106.1 107.0 109.5
1970 l.kv. 109.8 109.8 110.8 110.7

Se wpta +41 tohall RO,
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Vadlaes

Prisutviklingen pd jordbruksvarer.

Prisene til produsentene av jordbruksvarer er for
de aller fleste varer fastlagt i Jordbruksavtalen. Bortsett

fra ull og korn hvor det er garanterte priser, er prisene
fastlagt ved maksimalpriser, ansvarspriser med evre pris-
grense og normalpriser med evre prisgrense. Markedstil-
ferslene er derfor avgjerende om de avtalefastlagte pris-
grenser nyttes fullt ut. ‘

I jordbruksavtalen 1968-70 er det foretatt endringer av
prisgrensene og garantiprisene samt av spesielle inntekts-—
hevende tiltak som beregningsmessig skulle gi jordbruket
en inntektsekning pa 140 mill. kroner i det ferste avtalearet.
Beregningene bygger pd de produktmengder og driftskostnader
som Budsjettnemnda for jordbruket har lagt til grumnn for
totalbudsjettet i 1968.(Innstillingen fra Budsjettnemnda

for jordbruket april 1968).Av den beregnede inntektsekning
pd 140 mil. kroner utgjer prisekninger ca. 125 mil. kroner
og spesielle inntektshevende tiltak ca. 15 mil. kroner.

I samarbeid med sekretzriatet for Budsjettnemnda for
jordbruket er prisutviklingen for jordbruksvarer anslatt for
drene 1968 og 1969 med 1967 = 100,

Prisutviklingen 1 1968 er ved siden av de prisendringer
som kom fra 1l.juli 1968 som felge av jordbruksavtalen 1368-
70 ogsa preget av de prisendringer som kom fra 1.juli 1967
som felge av tilleggsavtale til jordbruksavtalen 1966-68.

Markedstilferslene 1 1968 har, nar en unntar mjelk, vart
lette og de avtalefastlagte prisgrenser har stort sett vart
nyttet fullt ut. For smer har markedet vzrt tyngre og pa
grunn av ekt smerproduksjon som gir lavere utbytte pr. liter
mjelk, har ekningen i utbetalingsprisene pd mjelk blitt
liten.

Anslétt prisutvikling i 1968 og 1969 med 1967=100.,

1368 1969
Sum planteprodukter 102 104
Sum husdyrprodukter 103 106
Sum andre inntekter 104 107

Sum jordbruksprodukter 103 1go% 106 l0bY



27.

I samarbeid med Budsjettnemndas sekretariat er ogsa
prisutviklingen ansldtt for l.kvartal 1969 og l.kvartal
1970 med l.kvartal 1968=100.

, Jordbruksavtalen 1968-70 har bestemmelser om at for
2.évtaleér - 1,juli 1969 - 30, juni 1970 - skal det gjennom-—
feres tiltak som beregningsmessig gir jordbruket en inntekts-
ekning p4d 58 mill.kroner arlig med tillegg av et belep til
dekning av beregnede skte arbeidskostnader i meieriene.
Hvilke tiltak som skal 'gi denne inntektsekning skal det for-
handles om vidren 1969. ‘

I anslaget over prisutviklingen  fra l.kvartal 1968
til l.kvartal 1970 har en gdtt ut fra den enkle forutsetning
at hele inntektsekningen kommer i form av prisgkninger og
prosentisk lik skning for alle jordbruksvarer jordbruksav-

talen omfatter.

Anslatt prisutvikling fra l.kvartal 196& tll 1. kvartal
1970 med 1l.kvartal 1968=100.

1.kv, 1969, 1l.kv, 1970,
Sum planteprodukter 101.9. 103.9

Sum husdyrprodukter 104.2 105.5
Sum andre inntekter- . _ 104.5 106.9

Sum jordbruksprodukter 103.6 106.3
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Vedless D,

vonibel renlinntekd 1059 - 1968

<

.

Tepall D1 om D 2 viser viviklinwen i dispon 1be1 real—

inntakt for felrende ~runper personer:

N > 1 A T 2
z) Ianntektstakere med inntekt 1 1969 pa

ker ; 16 000 krgner,
21 000 kronasr, 26 CQO kroner oz 31 000 k:oner, der inn-
feor skstt'w:vikler se~ som den gmienn nomsnittlime

N

~.

Yy

) Inntektstakere med inntekt i 1969 p& 40 000 kroner,
65 000 kroner og 90 000 krone r,

der inntekien fgr skat
cubtvikler szg som gjennomenittliy méneds slgnn for. kor“or~
funks jongrer etter NAF's stati

Utviklingen i de viktigste av de komponenter som liggser
£il grunn for beregningen, g&r fram av tabell D 3 « D 6. -

Tabell D 5 viser utviklingen 1 inntekt [pr skatt
(1959=100).

I tabell D 4 er vist skatter og trygdepremisr fra-
trukket barnetryzd madlt i kroner, og i tabell D 5 de samme

lle
I‘l

[0

tall omregnat til indeksform med 1959=100. I dGe ©ilif

fwo

barnetrygden er stgrre en skatter og trJraepremlcr (S

det i tabell D 4 et negativt tall.

D
3
o
’_l
L]

Ved bere~niaren sv skattar oz trv*ﬁeﬁ<J ier

;) ]
D

1r-% t1il ~runn der kommunale reduksionstahell som gir
1-veate Prg ra~ ved likninzen, ov det kommunale skatteare.
som er det mest alminrelice hlant disse kommuner.

' Inntektsgrunnlaget for ordinsr inntektsskatt til
staten, kommunal tilleggsavgift/skatteutjamningsavgift og
serskatt til utviklingshjelp (fra 1964 til 196%8) er antatt
inntekt. (Fra 1969 vil swrskatt til utviklingshjelp“bli -
'regneu p& grunnlag av skatibar 1nnu°kt ved kommuneskaqte-

likningen.) Ved beregninéen_av antatt'inntekt.er,minstee
fradraget for lpnnstakere trukket fra bruttoinnteksen.

v Medlemsprémiene'til grunntrygdene, fra 1967 folke-
trygden, er ens Ifor hele landet. Med’emsprpmlen til syxe-
trygden varierer fra kommune til kommune. For denne .
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Tryrden ar Rikstryeteverkets normaltariff lact il ~runn.
For tryriede eX%tanar, som ikke hetaler tryeicvremier ellers,
“har en sv rreixtiske srunner ikke £att med sykétrygdbremien
i»bere**:ﬂ*e e

: " Oppstillingen nedenfor Viser utvallngen i barne-

trygden for familier med 2 og &4 barn under 16 &r (kroner).

2 barn 4 harn

1659 - 1962 350 1080
1963% - 1966 = 400 1500
1967 , 463 1850
1968 500 2000
1069 . . _550 “ 2150

Tabell D 6 viser uﬁviklinxen i nomineil disponihel
inntekt (bruttoinntekt = skatter or trymdenremier + harne-
tryed). Ved beregninm av anonlhel reglinntekt, tabell D 1,
er indeksene for disnonidel inntekt deflatert med den offisi-
elle konsumrrisindeksen for &rene 1959 - 1867. Ved beféﬁning—
ene for 1968 oz 1969 er last til srunn en ¢king i konsum-
orisindeksen n& %,4 vrosent fra 1867 til 1968, og.videre
3,1 prosent fra 1068 til 1969 (se tabell 5 1 inn %ulTl“PFeP)
En.rerner idaz med a2t den offisielle. konsumnrlslndekqen
faktisk vil stime med %.,5 vrosent fra 196? til 1968,

' Det feolrer av Lramgangsmaten ved disse bere*h*nseﬁe
‘2t en bare har tatt hensyn til minstefradras t for 1@““sun
kere ved inntekterraettelsen. S&ledes har en ikke f7tt tatt
hensvyn til visse endringer i reglene for inntektsansettelsen
p& annet hold. Slike endrinmer har utvilsomt hatt hntﬁﬁnin@"
for en del inntektstakere i den pericde bereeningene omPPtter.,
Ekeemne1v1q er det innfert nve reglar for skattefri hankcna-
.rlng or: for liknins av ektefeller, » , '
Manze trvvﬂeﬂa ektevar har kommunale tilievmgnensjo~
ner os veksten i disse har som regel ikke vart,Sé stor som
grunntrysden. De tall som her er gjen=itt, belyser derfor
" bare utviklingen for en del av de trygdede ektevar. '



TABEm;Dzl: DISPONIREL REALINMTEKT.[1959=130,)

L0 s esusonone

19Elesevscnnas
182 cuesscanns
1062 cienessnocae
196 baesecssnce
19€5:esesccces
18hClceesnnnose
198 Tesessssnss
1968cessecccsns

1969.0.'0..-..

OO
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i
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VOO WD-00.00-00-30

o
Do

ol Yo o ch el s foned St o " puh
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Disoesewsesssceoe
D) e 000000 000
teosoe snove e
e0 00600000
g & &6 &5 & 68 80 0
i 0B oD 08 0N
ss 00000000

® 0 ® 0 ° 00004
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IDER INDUSTRIARBEICER INDUSTRIARBEIDER INDUSTRIARBEIDER
Ao ~ INNTEKT CA, INNTEKT CA. INNTEKT CA.
1969 21000 KR, 1959 26000 KR. I 1969 - 31C00 KR. I 1969
KLo6 KL KL.4) KL.6 KLl (KL.®) KL.6 KL.1 KL.4 KL.6
100.,0 100,00 160.0 100.,0 100.0 1CG.C 100.0 100.C 1C0.0
101.5 102.1 102.1 10L.8 101.8 1Cl.8 102.3 102.0 102.1
103.5 104,1 104.&4 103,.,9 102,9 104,2 104.,5 103.8 104.3
- ———
106.6 107.5 108.C 106.8 107.4 1G7.8 106.2, 105.0 106.0
112.2 110.5 11l.8 111.8 110.8 111l.1 105.2 107.9 110.6
111.5 111.5 112.3 111,.7 106.2 110.2 109.8 108.7 110.5
121.4 117.4 4119.5 118.6 114.7 115.7 114.9 1l4.1 116.8
122.5 121.6 122.9 121.2 118.7 118.9 116.1 115.5 118.0
123.,0 121.0 123.5 124.3 119.7 119.% 117.2 117.1 122.0
130.7 123.8 126.,2 127.2 122.7 122.5 120.1 119.¢ 125.2
133.6 126.9 129.4 130.3 124.6 124.8 122.4 121.9 128.1
’ .5
K £R UNKSJONER FUMKSJONER TRYGDENE EKTEPAR
NTEKT CA. NNT EKT CA. INNTEKT CA. GRUNNTRYGD
40000 KB. 1 1569 65000 K. I 1969 90000 KB I 1969 9600 KR, I 1969
' KL.6 KL.I(i:KL)é KLe6 _KL.1 (KL.% KL .4
1030 109,08 190.0 100,50 10G.0 -100.0 100.0 100.0 1C0.0 100.0
%9%.3 %gz.; %gg.g %Sz.? {og.g %95.3 %g%.g 101.4 101,3 99.7
LD ..15-... RS [ ES T e . L . .‘ e L7 . 1.9.1-.8 10 .6
108,90 105,424 107.2 104.1 105,56 102.7 100.4 100,2° 9%.9 %
108.4 168.0 110.4 105.2 104.8 10%2.4 100.9 1058 100.9 129.5
IN06.6 106.8 109.2 1C2.2 102.2 102.0 97 .4 ST .6 a7.8 138.2
106.7 1131.0 Y12.7 105.3 ng.z 18,1 102.1 103.7 105.0 147.4
B.Efoq-mll o? ’.17.1 108.6 1._ 01 1!0 04 105.2 153.4 107.2 153‘01
112.7 "114.6 118.2 169.,3 11C.7 7J1l.8 107.6 1069.32 1io.7. 175.7
117.6 1i7.9 121.2 114.6 15,1 115.5 113.9 114.8 115.7 1856
119.7 120.0 123.2 115.7 1ll6.4 116.7 114.5 115.5 116.3 195 .4

‘0t



Tabell 2 D.

Utvikling i disponibel realinntekt 1959-1969
Gjennomsnitlig &rlig vekst (prosent).

31.

1959- 1966- 1967~ 1968~
1969 1969 1968 1969
Trygdet ektepar
Inntekt kr. 9 600 i 1969
Skatteklasse 4 £,0 AL % 5,6 5.7
Industriarbeider
Inntekt kr. 16 000 i 1969
Skatteklasse 1 2,5 1,8 2,2 2,6
Skatteklasse 4 2,7 242 2,2 2,6
Skatteklasse 6 2,9 2,9 2,1 2,2
Inntekt kr. 21 000 i 1969
. Skatteklasse 1 2,4 1,4 2,3 2,5
Skatteklasse 4 2,6 1,7 2,2 2,5
Skatteklasse 6 2,7 2,4 2,3 2,4
Inntekt kr. 26 000 i 1969
Skatteklasse 1 2,2 1,6 2,5 1,5
Skatteklasse 4 2,2 1,6 2,1 1,9
Skatteklasse 6 2,5 2,6 2,7 1,9
Inntekt kr., 31 000 i 1969
Skatteklasse 1 2,0 1,8 2,4 1,9
Skatteklasse 4 2,0 1,8 2,1 1,9
Skatteklasse 6 2,5 2,8 2,7 2,2
‘Funksjonarer
Inntekt kr. 40 000 i 1969
Skatteklasse 1 1,8 1,7 3,4 1,7
Skatteklasse 4 1,8 1,5 2,9 1,8
Skatteklasse 6 2,1 1,7 2,5 157
Inntekt kr. 65 000 i 1969 '
Skatteklasse 1 1,5 2,1 4,8 1,0
Skatteklasse 4 145 1,9 4,0 1,2
Skatteklasse 6 1,6 1,9 3,4 1,0
Inntekt kr. 90 000 i 1969
‘Skatteklasse 1 1,4 2,9 5,9 0,5
Skatteklasse 4 1,5 2,8 5,1 0,6
Skatteklasse 6 1;5 2;7 4;5 095



Tabell D, 3:

1959 .

1960
1961

1962 .

Utviklingen i inntekt f@gr skatt 1959-1969 (1959=100)

1963 covevone

196k .

1965
1966
1967
1968
1969

32,

Trygdede ektepar. Industriarbeidere  Funksjonarer
100.0 100.0 100.0
100.0 103.1 103.8
111.3 108.3 111.1
136.8 118.3 121.1
143.9 125.3 127.0|
162.2 134.6 134.7]
180.4 146.8> 14k.9°
193.5 " 156.3 156.5
231.9 167.9- 168 .4
253.4 177.7 179.7
27h.9 i ’1811§ }189.61 ,
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TABELL D.4.  SKATTER 0G TRYGDEPREMIER I ALT. KRONER

INDUSTRIARBEID R INDUSTRIARBEIDER - . INDUSTR IARBEIDER “INDUS
CA. : INNTEKT CA. : INNTEKT CA.. S IN
16000 KR. 1 1969 21000 KR. 1 1969 260CC KR, I 1569 31000
KX’l T KL% KLeb ,g@fl KL & KL.6  (KKa1 KLed KL 6 ,ztdl
‘ , A ) g
1959 csessecss 2240. 1009. -305. 2977. 1501. 137. iﬁ@@. 1942, 628. 4398, 2
1960..-0..-0-. 2364. 1109. . -205. 3122. 1614. 300. 3879. . 2118. 804- 4‘587: - 2641.
1961ececcnscese . 2529, 1179. -171. 3324, 1708, 358, 4114, 22334 883, 4858, 2858,
'1962.......-..’ 280"‘. 1322. "88. 3674- lcnlo 515. 4541. 2&.97. IOQZO 5601' 3547.
19630.......0. 29600 1310. "'326. 3943. ) 19860 ' 3490 4819. Léd.fo ' 918. 59970 3
196400c00cccees 2284, 1593, -84, 4307, 2286. 625, 5567, 3233, 1564, 6€14. 4280,
19€5cececccses 3516. 1501. -612. 4527, 2253, 450, 6030, 3468.¥ 1480, 7204, 4613,
1966...-. eoene 368‘?. 1645. —351. ‘1'864. 2‘?“"71. 638. 6366. 3754- 1733. 8038. 5283-
196Tecevenccss 4197, 1911. -609. 5668, 2986,  729. 7157, 4406, 1804, 8976. 5992.
19€8escesccses 4456, 2048. =—508., 6006, 3193, 776. 7552, 4708, 1828, <9483, 6397.
1969 eesnaccss 46T3, 2127, -621. 6315, 2341, 811. 8112, 5066.X 2C48, 10C97. 6849,
E '  FUNKSJONER , FUNKSJONER : : FUNK S JUNER TRYGDERE F
‘ : INNTEKT CA. INNTEKT CA. INNTEKT CA. TANTEKT
40000 KR. I 1969 . 65000 KR. I 1969 90CCO KR, T 1969 9600 KR. I
KLl KLo4 KL 6 ﬁy.l __KL.4 KLeG - KLel =~ KLo4% KLo & KL of
4 - ' =7 . , T )
195%cccevccecs 5T06. 3760, 1906, 10930, 8840, 6285, . 17986. 15849, 13294, %:8
196Dceescccces 6027, 4081, 2108, 11586. 9494, 6941, 19251. 17113, 14541, i
1961cccsccccee 6705, 5686, 2645, 12367. 10923, 83212, 21822, 19620, 16932, 0.0
196 - 78%. 5758,  3272. 15186, 1293®., 10361, 25413, 23167, 20493, 0.0 -
10 8259, 5983, 3246, 16234, 13911, 110S57. 27241, 24871, 21978, 0.0
19¢ - 9189, 6672, 3815, 18147, 15429, -126AK1, 3D23¢, 27638, 4691, 0.0
: 9603, T6l6. 2866, 19566, 1A276. 12637, 31622, 28632, 24857, 0.0
10882, 7879, 46G4¢ 21582+ YB242, 14557, 250%50. 321740, 27€5465, 0.0
12419, 9294, 5576. 24)27. 20844, 16429, 28971, 3423C. 20C67. 9.0 v
13106, 1G¢eNse. £173. 295279,. Zim34, 17456, 294462, 3235759, 31317, - 0.0 .
12075, 107231, 6722, 25396, 23320, -19C30, - 42694, 3BEZQ. J3LLBD,. 0.0




TABELL D.,q5". SKATTER 0G TRYGDEPREMIER I ALT.(1959=100.)

ER INDUSTRIARBE

INDUSTRI ARBEIDER lNDUSTRIARBFID IDER INODUSTRIARBEIDER
INNTEKT CA. I NNT EKT CA. - INNTEKT CA. INNTEKT CA,
16000 KR, T 1969 21000 KR, 1 1969 256000 KR. I 1969 3100C KR, I 1969

KLel  KLe4  KLe6  KLol  KLo&  KLeb  KLol . KLo& KLo6 KLal KL.4 KL.6

1959 ccesesess 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
1960ccccccasss 105.5 109.9  67.3 104.9 107.6 160.7 105.9 109.0 127.9 104.3 107.7 112.7

196laesceedones 112.9 116.9  56.0 111.6 113.8 191.5 112.3 115.0 140.5 110,5 116.6 121.9
1962ccceccaaas 125.2 131.0  28.7 123.4 126.7 276.1 124.0 128.1 173.9 127.4 144.7 165.9

1963ecceeceees 132017 T29:8 107.0 13244 132.3 187.1 131.5 13646 14602 136.4  156.2. 158.7
1964eccsaenees 146.6 157.9  27.7 144.7 152.3 340.0 151.9 16644 245.0 150.4 174.6 201.8
1965.00e0eeces 157.0 148.8 200.5 155.4 150.1 240.9 164.6 178.6 235.5 163.8 188.2 200.0
19660cccccsece 164.5 163.0 314.9 163.4 162.7 341.8 1732.7 193.3 275.9 182.8 215.5 254.8
19674ceueeceee 1874 189.4 199.7 19044 199.0 390.6 195.3 226.8 287.2 204e1 244.4 262 .4
196800e0cences 198.9 203.0 199.3 201.7 212.7 415.5 206.1 242.4 292.5 215.6 260.9 270.8
1969 ceccecses 20B.6 21048 203.5 212.1 222.7 434.6 221.4 260.8 226.C 229.6 279.3 288.6

£ UNKS JONER - . FUNKS JONER FUNK SJON£R
INNTEKT CA. INNTEKT CA. INNTEKT CA.
40000 KR. I 1969 65000 KR. I 1969 | 90000 KR, I 1949

KL.1 KL o & KLe6 KL.1 KL.4 KL .6 KLosl  KLGA KLa 6

959 eeescscese 100.0 100.0 100.0 102.9 100.0 100.0 100.0 100.0 1C0.0
%923.:........ 105.6 1C8,.,5 110.6 106.0 107.4 110.4 107.0 108.0 10n9.4
186lececsences 1175 124,6 128,2 119.5 123,.,6 132.6 121.3 123.,9 -127.8
1‘962.......... 138.4 )_53.1 17106 138.9 1"!‘6.9 164.8 141.3 146.2 1511.2
1963ceceevccee 144.7T 159.1 1703 148.5 1574 175.9 151.5 156.,9 16%.3
196%caesseesee 1605 177.5 200.1 1660 176.,8 201.4 168.1 174.8B 18%5.7
1965ceencscese 1735 186.6 202.83 179.0 184,1 201,1 177.5 180.7 187.0
1966ececececcee 1904 -2C9.5 241.5 197.4 2(6.3 231.8 195.,1 2C0.2 21C.4
196Tenoenscenee 2171 24T.,2 292.5 219.8 .232.4 261l.4 211.T 216.6 225.7
19ABccscececsse 23103 266,2 323,8 229.,4, 244,77 277T.T7T 219%9.& 225.,6 235,7
1969ccesscecee 246eT 285.4 352.9 2469 263.8 302.8 .236,3 243,7 256.4%

oy



TABELL D6. NOMINELL DISPONIRFL INNTEKT.(1359=100.)

INDUSTRI ARREIDER - INDUSTRIARBEIDER INDUSTRIARBEIDER
TNNTEKY CA, I NNT EKT CA, INNTEKT CA.
16006 KR, T 19¢& 21000 KR, I 1969 26000 KR, I 1969

KL.L‘ KL .6 KLQl KL .4 KL.6

KL.) KL .4 KL.6 KL o1

1750 s eenvanes 100.0 105.0 1000 1C0.0 100.0 100.0 100.0 1C0.0 100.0
55Gurevenaens 102.2 102.2 101.9 102.5 102.4 102.1 102.1 102.1 101.9
1061eeeneanees 106.7 107.2 10645 107.1 107.5 106.9 106.9 107.2 10648
116.6 115.2 116.4 117.0 115.6 116.3 116.7 115.7
1 124.7 126.7 122.7 124.2 124.3 123.1 123.5 124.3
T S 131.5 130.9 121.0 131.9 131.1 128.4 129.4 125.2
1085, ceerannns 14 146.5, 148.7 143.7 146.3 145.2 140.4 141.6 142.6
106€useanannnee 153.4 155.4 154.9 153.7 155.3 153.2 150.0 150.3 150.6
196Teveenneens 161.0 165.0 169.0 159.8 163.1 164.1 158.1 158.2 162.2
1068eeeenneses 170.1 174.3 17846 169.0 172.3 173.7 167.5 167.2 172.3
1969uaseeceses 180,0 184.4 188.1 178.6 182.1 183.3 175.3 175.6 180.9

sk

19‘&2.....‘.‘.'.. I"

1962

‘»U N
fv
UJ \D :D

‘,)
N

F UNKS JONER "~ FUNKS JCNE£R FUNKSJONER TRYGDEDE
INNTEKT CA. [ NNT EKT Ca, INNTEKT CA. G
40000 KR. I 1969 65000 KR, I 1969 90000 KR. I 1969
KL.1 KL o & KL o6 KL.1 KL o4 KL «6 KL.1 KL .o KL. &
1050, ceeeseses 100.0 1C0.0 100.0 100.0 '100.0 100.0 100.C 1090.0 100.0 100.9
106N eeseseses 103,1 102.8 103,1 102.,8 102.5 102.2 101.8 101.,7 101.6 100.
1961, evenenene 10T 108.2 109.4 107.1 106.8 106,33 104.9 104.7 10&.,6 111.8
1G620eesesanes 1147 114,22 116.1 112,83 112.1 111.3 198,8 108,5 1(8.2 136.8
1967 s eensesee 1204 120,0 122.7 116,59 116.5 116.0 112.1 112.0 112.1 143.9
1064, 0eenenenee 1251 125.4 12842 120,06 126G, 119,7 114.3 114.6 114.8 162.2
1G5 nnnvasees 12463 136,959 130,1 122,99 131.3 132.3 125.0 127.0 128.5 180.4
!q{)én.--...coo 11"‘3.9 1‘!‘5.“ 148.1 1.37.3 139.2 13006 133.0 134.6 135.5 19315
19hTeeneeseses 1501 151,32 156,11 144.3 146.2 147.5 142.0 144.2 146,1 g31-9
1963,......... 16Ce86 160.,9 165.4 155.4 157.1 157.7 155.5 1%6.7 157.9 203.
1060, ceesseees 1688 168.83 173.4 162.8 163.8 164.2 161.1 162.5 163,.6 274.9

.g{






» LA

w f

[

™ 1

Vedlegg E},ﬂvgrihinger,av endringer i ulike eksogene anslag pd differanser mellom prognosen fra desetber 1968 og den

korrigerte prognosen fra februar 1968, (Jamfer tallene for 1969 i innstillingens tabell 7.)1)

Virkninger pa
rognose for:

Bedrif~ Inntekt Inntekt

Eierinntekt utenom jordbruk og fiske

Konsum tens av av Skjerm- Konkur=- - Andre
.o Faktor- . 5 . ‘ ~ ranse- Import- ..  eksport-
pris inntekt lonns- %ori tiske ‘1 alt ede- utsatte konkur- ggzt konkur-
, - stig- gy kost— bru pr. X nen ner-  rerende rerende
. ) ning - nader pr. apsverk inger inger, : neringer
Endringer i pr. &rsverk i alt
anslag for: . drsverk
~ 8ysselsetting og produk- ‘
tiVitet‘i alt sooscesNsseR 0,26 ‘0,71 “0,36 4526 -4,34 -lrlo 0’15 '4’11 1348 -58’30 7,“9
Herav: Jordbruk og fiske . 0,0 0,11 0,0 4,86 -3,89 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ¢,0
Sisfart ..cveecnses 0,0 -0,86 =0,09 . 0,0 0,0 -2,u7 0,0 -8,39 0,0 =58,05 0,0
_Andre nzringer .... 0,26 0,04 -0,27 -0,58 -0,u46 1,36 0,15 4,25 1,48 - -0,41 7,48
Eksogene priser i alt ....  =0,52 2,15 0,53 1,87 22,08 5,22 0,54 16,46 10,05 - 167,00  -22,10
Produktpriser for: ‘ ' ’ ) : ;
Fiske svoecescacasvenasne 0,13 -0,04 -0,13 -0,59 20,60 ~-0,79 ~0,13 -2,38 =~-0,22 -0, 41 -&, 44
Importkonkurrerende S ‘ ; ) '
minger ccasesaesee -0’06 -0,05 ’ 0,06 0,08 0,07 ‘0,36 0,06 _1,38 "'4,21 0,11 o,lu
Andre eksportkonkur- ' ‘ _ v :
rerende n@ringer ... =-0,28 -0,63 . 0,23 0,70 0,35 -3,08 . 0,23 -11,02 2,35 0,69 -23,61
Frakter, kapitalslit og , ‘ v
driftsutgifter for sjefart 0,05 1,83 -0,056 =-0,08 -0,06 6,95 =-0,05 23,73 -0,09 165,16 ~0,09
Andre importpriser ....... =0,41 1,04 0,41 1,76 0,99 2,47 0,42 7,38 12,23 0,56 5,99
Eierinntekts andel i _ : . ' ‘ :
skjermede n&ringer covesss 0,58 6,12 -~0,58 -1,29 -1,02 2,24 ‘3,77 -1,30 -1,37 ~0,93 -1,36
 Samlet differanse mellom »
februarprognose og desember- ‘ ‘ : '
v EngnOSG SasoRBNBORRCEENL e ,0333 1,43 ‘0,43 4,83 16303 5’86 4,42 9’32 9998 97n22 “16’25

1) Tallene p& nederste linje i tabellen framkommer ved & subtrahere den korrigerte februarprognosens tall for 1969

fra desemberprognosens tall for samme dr, jamfer tabell 7 i innstillingen.

en konsumprisstigning pd 6,62 prosent fra 1967 til 1969, mens februarprognosen gav 6,23 prosent.
mellom disse to tallene (0,33)gjenfinnes i ovenstdende tabell pé nederste linje ('"Samlet virkning ...") forste
kolonne (“Konsumprisstigning®).

De andre linjene viser sdledes den differanse mellom desemberprognose og februarprognose som endringer i forut-
setninger pa visse spesifiserte punkter, isclert sett, ville ha skapt.

terer ikke npyaktig summen av de andre linjene, fordi virkningen av alle endringer

ett, blir noe amnerledes enn summen av de isolerte virkningene.

Eksempelvis viser desemberprognosen

Differansen

P& de gvrige linjer i forste kolonne finner en denne differansen dekomponert.

Den siste linjen i tabellen represen-
i forutsetninger tatt under
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