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KAPITTEL 1 

Oversikt o~ saDimendrag~ 

1. OP.pbyggingep.L Jt! ~!!Valgets. imis.til. Iing •. · . 
tftvalgets ~g faller i ·fire deler. 

Kapitlene 2-5 gir .. en: analyse· av ulike sider 
ved inntekts- og prisutviklingen i de to år som 
har gått siden forrige inntektsoppgjør. De 
fleste. ay djsse kapi~1er inneholder dessuten et 
kort .tilbak.eblikk på, utviklingen i 19()()-årerie. 
I k;:tpitl~ne· 6-8 b~handler utv~lget .Ulike sider 
vecj. den økonoirtjske situasjon i' Norge og ver­
den· i• dåg, . slik utvalg~t bedørµllier. 4.en. Blant 
·annet ~ehandle~ en rekke forhold s6ni måtas 
.i _betr~kb$g ved vålg 'av.~ forutsetnmger foJ;' 
:b.er~iµfug~r,'(pr~gno~er) av~ ... :.kni~~ene.'a.cf·,1,~i 

fo ... r:. e. ·stå.: en ..... d· .·.~ .·in .. ·.~.t .. ?·k·.··.ts·o· .·P .. :l>·g···· J.· ø. = .. ·· i .. •ka. p·. j.tt .. e •. · ·l.· ~ gir.··. utvalg~t en_ kritisk yurderm a.v den· nume-
-riSke ll1()dell for pri~- og hintektsmekanfsmen 
i Norge_ soµi ble I~gt fram av titr.~~gsut~ 
"valget for iJ,ili.tektsoppgjørene 1966,- og. som 

. ~gs~ q~tte utvalg har bru~t som gruphlå.g:for 
·sille prognoser. Kapitlet imleholder _reswtatene 
av en rekke beregninger som er . utfØrt med 
sikte på å etterprøve brukbarhe":~:Y. av model­
len,- -spesielt -for prognosefo~~ Utvalgets-. 
J>rognoser og forutsetningene for disse, . utgjør 

i f ~mnetilttn:gens siste del og :(innesmimkapittel 1.ø~ 
.I dette , kapittel skal .utvalget gi et . kort 

sanunendrag av innholdet i j~~ 
- ..( •- ..t .... _-!/. 

2. IJ'1ntektsutviklingen~ 
Siden forrige inntektsoppgjør har trygde­

~ystemet blitt sterkt utbygd, og.fin.an~iering:en 
skjer for.~n stor del ved avgifter på bedrif­
tene, uiliknet på grunnlag av :bedriftenes lønns­
utbetålinger. Denne del av faktorinntekten blir 
i .. virkeligheten båndlagt for •. sosiale form.ål. 
Utvalget. har beregpet. at Cl.en rest av faktor­
inntekten som ha,r stått til disposisjon for for­
<.ieling mellom bedrifter og lønnstakere Økte 
~ed bare 2,5 p:rosent .regnet pr. utført års­
veriti 1966 og med knapt 1,5 prosent pr. års­
v~rk 1 1967 (i . .verdifaste . ki-oner). 
··.Den gjennomsnittlige reallønn (utbetalt lønn 
pr. åi-sverk uten trygdepremier betalt' av ar­
beidsgiverne deflatert med m~sjonalregnsk,a­
pets korisw;nprisindeks) for ·alle lønnstakere 
und~r ett steg . med 5,2 prosent fra i965 til 
1966 og ~1hed .3,1 prosent fra 1966 til 1967. 
]for '.voksne'. .menn i fudust.rien var den . reelle 
stlgnillg i tiJnef.ortjenesten, ekskluslv,e beta~ 

ling f~r ·.•helge- ~g . høytidsdag~r sap:it · ·. fe.rie­
pen:ger, . henholdsvis 3,~ prosent' og 3,~ prosent 
i de to år. · __ 

For jordbruket beregner utvalget., økmgen 
i realinntekt pr. årsverk til gjennomsnittlig 
3,8 prosent for de to år. Fisket hadde en 
meget sterk øking i realinntekten ·pr.' årsverk 
fra · 1965 'til 1966 og; et·. enda· sterkere fall 'fra 
1966 · til 1967, ·slik ·at· realinntekten·. i· 1967 VO:t 
noe mmdre enn J 1965. . . 

Eierinn:tektene : utenom . jordbruk ·og · fiske 
falt i ·begge år; :nemlig 3,2· prosent .fra 1965 
til 1966 : .og med · Ytterligere- 1;9 prosent fra 
1966 til .1967 'regnet J:verdifaste kroner •. De 

. skjermede næringer greide- seg best :og ·hadde 
totalt· sett 'stigeride· ·eierinntekter ·både i ·· 1966 
og 1967 "(henhol_dsVis: + 0,1 prosent og:+. 1,1 
prosent i "verdifaste: kroner). Men stigningen 
var langt ·svakere. enn· vanlig.· i· konkurranse• 
utsatte ·næringer (eksklusive fiSke): gikk.eieJ;"­
inntektene' sterkt ned-(+ ·:9,7. prosent fra 1965 
til 1966 og + · ·· 8,4 prosent fra 1966 til 1967- i 
_ ver.difaste.::kto_ne.r) • __: ·• 

·I k&pittel 2. gir utvalgetfOr"~Ø-vrigc:.ef-tilbake~--
blikk, på· .inntektsutviklingeIL-Ltidliger~g___ __ 
framhever bl. a~ enkelte ;ulikheter i-utviklliigen 
i 2-års perioden~ 1964.;..;-i965 og 196~1967. 
Eierinntektsutviklingen i. de. kon.kurranseut-" 
satte næringer utenom fi.SlieCblir nærmere-- -
-analysert. 

~· LØnnsutvi]Ilingen m:O.eiifor NAF's··· 
tariffområde. · 

Stigningen i. den .. gjennomsnittlige tunefor~ 
tjeneste for . voksne. arbejdere i ... industri~n vil 
utgjøre .ca. 8 prosent fra t966.tili9.6i~·Inklu­
siye .·· f e~~egodtgjør:else . og arb~idsgivetan.deien 
av trygdepremiene yil be<;lriftenes lønnskost-:­
nader inneI!for NAF's fariffområde.stjge ;m~4 
~ 1q prqsent~ Dette . er -~n· noe st~rker:~ ~·tig.,. 
ning enn gjemiomsnittlig i årene fra i960 ti.i 
1967,, da <stigningen . var 9 . prose11t. pr. år.' 'r 
gjennomsnitt for diss.e:. årene fordelte stignin­
gen seg ll1ed· ·3;4 Pr'osent :På tariffmessig øking, 
2,9 vros'ent p~ lønnsglidning og 2,/l. prqsent på 
s.osiale kostnader. :11967 har stigninge:o.. v~rt 
forb,oidSvis sterkere for· ~ønnsglidnbigen :og de 
~0siale kostnader.· · · · · · " 
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Til Lønns· og prisdepartementet 

Ved kongelig resolusjon av 25. august 1967 
ble det oppnevnt et teknisk beregningsutvalg 
i tilknytning til inntektsoppgjørene"med føl­
gende mandat: 

«Utvalget skal i tilknytning til inntektsopp­
gjørene legge fram det best mulige faktiske 
tallmessige bakgrunnsmateriale og presentere 
det i en slik forni at uenighet partene imellom 
om de faktiske forhold så vidt mulig kan 
unngås. 

Utvalget skal analysere virkningene på pri­
ser, inntekter og inntektsfordeling av alterna-
tive oppgjør. ·· 

Utvalget skal videre utforme sine utrednin­
ger slik at den sannsynlige økonomiske effekt 
av alternative inntektaoppgjør så vidt mulig 
kan utledes av utredningene. 

Utredningene avgis til Lønns- og prisde­
partementet og tilstilles de interesserte orga­
nisasjoner.» 

Utvalget oversender. herved sin innstilling. 

1 Mandatet pålegger oss uttrykkelig å legge 
fram beregninger. (prognoser) over virknin­
gene på priser og inntektsfordeling av alter­
native inntektsoppgjør. I valget av emner 
ellers har vi lagt særlig vekt på å skaffe fram 
materiale som av partsrepresentantene i ut­
valget har vært· antatt å kunne bli til nytte 
under forhandlingene. 

Prognoser er beregnet for virkningen av 
alternative lønns-. og jordbruksprisøkinger. De 
alternativer som det er regnet på, er valgt 
innenfor inte~aller som er foreslått av parts­
representantene og av· Lønns- 1 og prisdeparte­
mentets representant i utvalget. Utvalget 
understreker sterkt at valget av alternativer 
selvsagt ikke represent~rer noen meningsyt­
ring om hvilket utfall vårens inntektsoppgjør 
bør få. De andre forutsetninger for progno­
sene er valgt etter utvalgets beste skjønn og 
representerer til dels kompromisser mellom. 
ulike oppfatninger. 

I våre prognoser og beregninger har vi bl. a. 
bygget på den modell av pris- og inntektsfor­
del~gsmekanismen i Norge som ble oppstilt 
foran forrige: inntektsoppgjør av Utrednings­
utvalget for inntektsoppgjørene 1966._ Vi 
ønsker også å understreke den usikkerhet som 
nødvendigvis knytter seg til slike prognoser, 
både på grunn av ufullkommenheter ved mo­
dellen og på grunn av vanskelighetene med å 
skå.ffe sikre anslag for den sannsynlige ut­
vikling av de utenfra gitte (eksogene) stør­
relser i modellen. Vi viser i så måte til be­
traktningene i kap. 9 ~ .... 117:'\ · 

En vanskelighet i vårt arbeid har vært at 
norsk statistikk ikke er godt nok utbygd til 
å tillate en fullgod · analyse av den faktiske 
inntektsutvikling. Viktige sider ved denne er 
rterfor mangelfullt belyst i innstillingen. 

Arbeidet i utvalget har vært hemmet av at 
~orparten av det tallmateriale innstillingen 
bygger på, av naturlige grunner først forelå 
i januar i år/ Innstillingen· erCderfo.r'> i det 
vesentlige skrevet i siste halvdel av januar 
av ulike forfattere. Av praktiske grunner har 
det ikke vært mulig for alle utvalgets med~ 
lemmer å vurdere alle formuleringer i detalj 
gjennom hele innstillingen. · 

De nasjonalregnskapstall som det.bygges på 
i innstillingen er foreløpige for 19~ og 19~. 
En må regne med at en del av dem har be­
tydelige feilmarginer. 

Som rådgivere for utvalget med møterett 
har deltatt kontorsjef Hans Bjaaland, Norsk 
Arbeidsgiverforening, byråsjef Ingolf Hæreid, 
Finansdepartementet, cand. oecon. Ulf Sand, 
Landsorganisasjonen i Norge, byråsjef Knut 
Skipenes, Lønns- og _prisdepartementet, og for· 
sker Arne Øien, Statistisk Sentralbyrå. For­
sker Per Sevaldson og konsulent Svein Longva 
i Statistis~ Sentralbyrå har ydet te~sk-øko-
nomisk eksperthjelp. · 

Oslo, 6. februar 1968. 

PauZ M. Dalberg 

Jon Rikvold 

OiJ,iJ, Aukrust 
formann 

ØyBtein GjeZsvik 

Hermod BkånZand 

Arnulv Midtgaard 

Lars Aarvig 





legges til• grt;m:p.,, ;t'§gne;r :u~y~lg~t ~ed. en· y~kst 
i bruttopasjoll,aipro~ukt:et'p(3,S pro~en~ il968 
·oj;(·4,1 ·pros.~nt ~ ~ 1969. M~n>utvalgef.frar 1 ti~:-
''Jo-i··;,~".,.,.,-" .. : ">'.'-·~:'.7·-·"_~,··;·1·c·.-·.':·:·"''~f"k-,r,. ,·.·,, .-·.;··'.. ";::."·~.~'.·: 

Jegg tirhpveda:lter:tjat,ivet'f()reta:tt sugpler~ride 
l)e!iegnfoger. der det forutsettes at :henhol<i'svis 
O prosent og_ 1oq p:rosep.t av arQeidstidsned­
se~ieis~ll. bUF kompenser't. .. . . . .. . . 
. ·. ·:Ei;e~~11tektsanA~1en· i sek~qren «~nq~~ ·.s~j~r­
·in~ae· ·n~n·~g~r>~ ;har ~uriket. ;mer.· eriif yan_Iig; ei~ 
·eiFsi'ste. ·fi_r~µ~'-Uiyaigef·nar 'følt. seg; '.åsikker 
tiffech~lketi·fbrhåiid~a#s"fag ~et .s.~~i.le pl~ stå:­
~rtde· ved.for k()~p:i.~n~e -~-års periotl.e.>;Det. Ør 
d_erfor &j·611 ·b~t'.egnitl'ge~,fpr et_hove,.4~#erna­
iJy/'.s~mtr<il'g s'.o~·_d'et._også ·fi~t: ~f u_tf~ft.St;ii>:P.:­
'l~tertde'· :.Ber~gniliger: for .~n~re ·. :ålterhatlvei;-. · 
i_,~Pfciåttits~tntilgefre 'for pro~no.sen;er:val~t ~~ter 
~tya1g~lS, besfe' .. skjØnn .. ner er ~lar{ ~t_µtv~!g~~ 
'se1\j ·Urke · s1~tier 'fane -med. slike de~~ljkurtn:. 

s~l;!;per, .på. ;all~ qmrå.der ... at det·. fullt ut :kan 
y11rdere •_de.gitte {orhå11qsanslag. 

Prognoser ·for virkningene er beregnet_, for 
.alte~natiye lønns~.< og jordbrukspri~.~kinger. 
Val.get .. ay, :;i.Iternativer. representerer.· s.elvsagt 
i~ke •·noen·.. lll.eningsytri:ng: · Olll. ·· .. hvilket utfall 
vårens innte:ktsQp;pgjør bør få. I tilknytning 
til prognos.e11e ' er·. dei: gjort :rede for.·· ·en del 
forhold soiµ,.'.en :Pø.r I1lerke seg• ved tolking: av 
prpgno$.ene. . . · . , . · 

: ;Ti~ ~1'1tt: .i. lrapi,ttel 10 el'. det gjengitt :en for:­
nyet «virkningstabell» av samme type. som på 
sid.e 8 i d.eJ:l· føri;;te innf:ltilling· fra Utrednings­
u;tv:a:lget .. !or.· inntektsoppgjørene l966 •. «Virk-
11il1gsta:O.ell~m> gir, med· rimelig nøyaktighet, 
.mµlig~1et · ·:fore å :., a:nslå : hvordan · en ·• ·endring · i 
f'Qru:t~~tniJ:J.gene,. påvirket de. prognoser .cmodel~ 
lEm ;gir•· · 

IU.PITTEL 2 

lnntektstttViklinge11 J d~. s~~~r~ .år11 · . 

. ::'::·:r:aette· ~åpittef·~r .. #it._et.ov~~})i~kf '·q\T~r 
i'~fitekt&ti~Viklih~eh •i.· de ·s~ll,er~ å~.:· .{)ye:r~ilrt~n 
'tåfl sikte' ::på;:: ':å • ~eiyse'.~e. 'sfota': ti~~: ,i. ·'~-ildet 
O:g 1~r tti~·~liensi~t ·g-j~rt k~~pv; : id~~: ~~~ ~Wirs, 
vises~ til fa'b~Hvedlegg'et. · bet'.. ~i~ek ·(>gSå"' til 
den mer utførlige omtale av lønnsutviklingen 
innenfor NAFl·'!s:·tø,riffotnråde i·~ap;.;&'øg'.•ana­
lysen av prisutviklingen: Lkap. ·~.:>Det':Vises 
~g'~.fl.~ til· M1P; ?t,c,. sqµ;i. · iri;µeholqer .~ate:rillle 1om 
r~~Wisp9ner.~~, il1llte~~er,-for utv;a,lgte: illl1tek~s" 
gptipper ... 

~~:·'f[t~Ii~gen i:de t() siste år. . . 
~!-Dep.." sterk~ utbygging av . trygde~wstemet· i 

<Ien senere_ tid, først og fremst innføringen av 
f~iketrygden fra 1. januar 1967, har brakt et 
.n;m:;t og vil\,tig element inn i jnntektsutviklin­gen ... Fiµansi(;lringen av· det utbygde trygde­
_sys~~m ,skjer. i stor utstrelm_ing veq, en avgift 
:Pf~ bedriftene, utliknet på gruµn~ag av be;. 
drifte11es _lønnsutbetalinger. Dem,1e del blir. i 
yft:k~Fgheten båndlagt for sosiale fqrmål. Mel-

l<>m:~995::og1;967: ør' .arbeidsgivernes utgifter 
tiJ; tcygdep;r::e:r.ni,~r, '··etter; -foreløpigei:tog. usilr.re 
:a;~l~g, 9:r;n;tI"eJ1t ford.o:'blet. ,Mens ·de <i,: 1965: ut" 
gj9rqe; :.816 . P.i'OSent. av :den -samlMe,. fåktørinµ;. 
t~l,tt, utgjØrde ~de i :19,67 .6,2.: prosent.' 

Ø~i,!1gen l l ~beidsg;iy;eniesrandel· av ·t:rygde­
premien. i 1966 og 196:7; svarte"omtrerit til en 
tredjedel av den totale realinntektsøking i de 
to årene. Til lønninger . og eierinntekter ble 
det igjen. tilsvarende miridre.'' lrtslage:rie er så 
.~1.:pre at utva;lget, når . .det. ;gjelder å' .belyse 
Jnnt~}{ts.utvi,klingen Lde,to.·siste år, finner det 
I1'(Jclvendig å. skille skarpt mellom be d r i f " 
t. e .n e s 1 ø n n s ko s t n a .d e r (som svarer til 
hoyedlønnsbe~epet i det· 0nåværende ·nasjonal­
regnskap, og SOin. inkluderer arbeidsgivernes 
angel av trygdepremier) og hva en for. kort­
hets. skyld vil kalle ut b e ta It 1 ø n n (hvor 
arbeidsgiver-nes andel av trygdepremier er 
trukket fra, lll.en ikke andre formet for sosiale 
utgifter). 
· I),e·11 n,<>minelle inntektsutvikling fra 1965 til 

1967 , ør belyst ve;d; tabell 2. b. Bedriftenes 
lø1mskostnader steg.· uvanlig sterkt . i begge år. 

Tabell 2. a. Lønn8inntekter oil·. e~~rinntekter i prosent av faktorinntekt, 1963.;2.19._61. 
, •·'f,,., , ' ' ' . ' ' . .-,' , ' , . ' 

.Utbetalt lønn: ~ •.. -~ .. " . ·. ~ .. : .. ·; ~ .: .... ~ . :·~ .•.. •'· .... · ~ 
Arbeidsgivers andel av: trygd,~premier .... ~ .~ :~ ..... ~ 
iEie:tinntekt i ·skjermede': næringer· (inkl~: . .jordbruk) 
Eierinntekt ·i. konkurranseutsatte ·.næringer .....•• 

:Faitt6Hmitekt;r a.1t ._ ·- .,\ ' - ,t. • . . .. ,, • i' • • ~ ~ ••••• ~ ••••• • .•• : ••. •· ••••••• 

1968 
61,5' 

3;3 
25,$ 

9,4 

ioo,o 

1964 
60,:6 
3;4 

25,0::· 
11,0 

100,0 

19.65 .. :· 1966 ·1967' 

59,8<· 61,2· 61~5·. 

3~6 .4,2 6,2 
·24,6' 23;7 23~2 
12,0 10',9 9,1 

100,0 ioo·~o ioo,o 
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Regnet pr~ årsverk utgjorde økingen .i. gjen­
nomsnitt for alle næringer 9,4 prosent i 1966 
og. :10,9 prosent i 1967.: Gjennomsnittet for 
periode!l 1951~1965 var 7 ,2 prosent. 

For utbetalt lønn pr. årsverk.var stigningen 
en.· del svakere, nemlig. i· gjennomsnitt fot alle 
lønnstakere. ca. 8,6 prosent i 1966 og 7,7 pro­
sent i 1967. Tallene er influert ay overgang 
av arbeidskraft fra lavere til høyere betalt 
arbeid. De ligger likevel ikke langt unna den 

gjennomsnittlige stigning •. i timefortjenesten 
for voksne menn J. industrien. (Tallene er ikke 
direkte sammenliknbare,. bl.a. fordi timefor­
tjenesten er .. beregnet eksklusive•·betaling• for 
helge;. og høytidsdager samt feriepenger). Og~ 
så for utbetalt lØp.ii pr . .årsverk var stigninge:n 
i årene 1966 og 1967 sterkere. enn gjennom:.. 
snittet for etterkrigsperiOden~ (Ca. 7,0 prosent 
for perioden .1951-1965.r 

TJiheU 2. b. ..Den . nominell.e inntektsutvikling i 19fi6 og .1.9.6'1. .Øking i pros<J.nt. 

1965-1966' 1966~1~67 

Nettonasjonalprodukt .................................. . 7,8' 
1i1 

10,'5•' 
. .. 9,4 

8,9 
8,7 

12,6 

·8,3. 
Faktorinntekt i .alt ...... · ................................. . ~ .7,9 

;11,5 
10,2<··; 

8,1· 
'7,5. 
'7,14)~· 

,,. 2,7 

Bedriftenes lønnskostnader, i alt1) .................... . 
Bedriftenes lønnskostnader,., pr. årsverkt) ............. . . 10,9. 

7,7 
7,8 

11,24 ) 

·+25.:,7 
:2;5 

Utbetalt lønn; pr. årsverk2 ) .. : ••••• ~ ••••••••••.••••••••.• 

Gj.sn.. timefortjeneste i industri, menn3 ) ••••.•••••••.••• 

Inntekt av jordbruk pr. årsverk .•.................... 
Irin~kt avfiske, •pr. årsverk •..........•................. 

8,6 
·7~2· 
3,2 

27,3 
....-. O~l· Eierinntekt utenom jordbrti.k og fiske ..•.......•. " ..... . ~i,2 

Herav:· 
Skjermede nætjng~r· ),' ·-·'-~ ·~· .·.!:· ; •.• ~•· ••••• ! ••••••• 

_Konkurranseutsatte næring~~ : ~;. ·~ -~ .. ~ ~·~· .• ~ ., .... ~ ..•.. · ~·:::. '° '•.J. ~· ~. •• ·. 
.:~;3' 

·:+i·~,~~~~~ 
_5".6:···. 

,.·:,f:;:!i,'~·. 
J,~ 

~;c~.~~ 

· • Eierinntektene .økte totalt sett langt: svakere 
enn den. utbetalte lønn 'pr. årsverk, ·nemlig 
med•bare no·e~over 1 pro$ent i begge år. Eier­
inntektsutviklingen var særlig svak i de kon" 
kurranseutsatte næringe:r.···Her gikk. eierinn­
tekten betydelig ned i begge år~· Eierinntekten 
i :de konkurranseutsatte •næringer regnet som 
pmsent av den samlede faktorinntekt kom· i 
1967 igjen ned på nivået fra .l962:og 1963 
(tabell 2. a.), som inntil da var det laveste 
nivå som er· registrert etter krigen~· I ·jord­
bruket og i skjermede næringer utenom jord­
bruket· gikk eierinntekten.opp i begge år. Men 
stigningen var noe svakere eµn stigningen i 
gjennomsnittlig utbetalt lønn pr. årsverk" 

Den relativt svake eierinntektsutviklingen i 
de ·skjermede·. næringer· eksklusive• jordbruket 
i. siste tariffperiod~ er bemerkelsesverdig. En 
erfaringsregel har vært at stigende kostnader 
i·de skjermede næringer blir ledsaget av pris­
forhøyelser .• på. en·. slik m~te al forlfold~t mel­
lom.total lønn ()gtota1 ~i~J'.'iiuitekt for.de .. skjer ... 
lll,ede . P,æringer. under· ett h.c),id.er . seg ~ta bilt 
(·~ortse.tt fra· en .svakt stig-ende trencI:•i Iønns­
an~~lell • bl. a~ som_ følge· av · Øki11g ·i tal, et' på 
iønnst~kere) .. De~ng .ez1~~ingsr~ger b!e brµtt 
både i 1966 og 1967. I begge år gikk lønns~ 

a,ndelen .·i de skjermede. næringer ·eksklu,!3ive 
jor.dbruk :p:i:erkbart :opp, ·mens• eierinntektsan­
delen falt ;(se:ta~n · .. 71-æbellvedleggeth 

Prisene. steg,. målt med. riasjonalreg:tiskapets 
konsum,.prisindeks, med ·3,2 prosent fra 1965 
til. '1966 .. og·· vi~ere. med. 4,4 -prosent .. i.· .1967. 
(Etter·.··· deJJ. •offisielle •.konsumprisindeks .var 
stigningen. henholdsvis 3,3 prosent ·og. 4,4 •·pro• 
sent,) ·.Nyttes nasjonalregnskapets · konsqni;.. 
ptjsindeks som mål for prisutviklingen, får en 
de hovedtall for . realinntektsutviklingen 'som 
er gjengitt' i tabell<2;; c. 

Reallønnen~ . dvs~ . utbetalt. lønn pr. årsverk 
deflatert . med nasjonalregnskapets konsum;. 
prisindeks, steg i •gjennomsnittfor :alle lønns;. 
takere med 5,2 pros~nt. i ·1966og. med· ;3,1·pro­
sent .i. 1967. (For bedriftenes lønnsutgifter 
inklus~ve arbeidsgiverandelen·· av . trygdepr~;.. 
mier, deflatert, . var .. stigningen · henlioldsvis 
6,0. pro·sent og 6,2 . prosent.) $0Ii1 for de. til~ 
svarende nominelle tall kåri stigningsprqsenten 
være· influert av overgang av ar;beidskraft; fra 
lavere .. tH høyere ·betalt. arbeid~ For ·.voksne 
menn· i industrien var .. den reelle" stigning .i 
timefortjenesten eksklusive ·betaling. for .helge­
og .. høytidsdager· samt .feriepenger<henhoJdsvis 
3,8 prosent og .3,3 proseiiti····de to år. 
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.fordbtukets.: realiµ:nite~t pr~·;; :årsverk.•·· steg 
etter·· de :forelØpige 'nasjonalregnskapstall for 
året ·under ett med gjennomsnittlig : 3,1 pro~ 
sent om året. Utvalget me:ner imidlertid· det 
må v;;ere grunn. til å tro·at'anslaget for .ned­
gangen:.·· i··.· sysselsettingen i i. jordbruket i ·det 
foreløpige nasjonalregnskapet (2 000 årsverk) 
må være' ;for· lavt .. Regner. en l ·stedet med 
en nedgang på 5 000 årsverk som.tidligere ·år, 

var stigningen .··i jord'Qi;nkets · realinntekter.•"prl 
årsverk t de to år gjennomsnittlig 3,8· prosent 
om året. I fiske: .steg realinntekteIJ, sterkt i 
1966 som -følge av gode, fangster og priser; 
men den. falt enda sterkere i 1967. 

Ellers merker en seg den svake utvikling 
for. de .reelle eierinntekter i næringer utenom 
jordbruk og :fiske.• Særlig svak vår. utviklingen 
i de·· konkurra.nSeutsatte næringer. 

Tabell 2. c. Realinntektsutviklingen1) i 1966 og 1967. Øking i pro~ent. 

Ni$Jbiiålpro.dUkt (volumtall) ... H ••••••••••.•• " •.•.•••••••••• 

Fakto:rinntekt falt ...... " ·~-. ...... ""." ...... " ....... " .. ". 
Utbetalt lønn, pr~ årsverk2)'' ........... " ........•.......... 
Gj.sn~ itimefortjeneste i industri, menn3} •••••••••••••• 

Inntekt av jordbruk, pr. årsverk ..................... ~. 
"Inntekt av fiske;.pr. årsverk' .....................• " .. . 
Eierinntekt utenom jordbn.tk og fiske " ................. ~ 
Herav: 

Skjermede næringer . t . . ~ ................ " ......... ". 
Konkurranseutsatte næringer .... " ..... " ............ "." 

. 1965,-1966 1966-1967 

3,4 
3,.7 
5,2. 
3,8 

+·0,1 
23~3 :·;··· 

.... a·,2 

5.,0 
.4,1 
:3,1 
3,:3 
6,54 ). 

+28;9 
:+.1,·9 

1) T~l.l i løpend~ .:Priser defl~tert med nasjonalregnskapets konsumprisindeks." ···r:: 

Qj~Sl}i!~ .. -
1965-1967 

'4,2 
.3,9 
4,l:. 

.a;5 · 

.3,14'-)T 
6;3' 
216 

Ø,6n:.i 
" :9;1/.l 

2) :E,11fpklus~ve aj'b~i?sgivers ~pel.av tryg~eprerhier, 'rilen 'inklusive·~~~'. so~ia~~ ;Yte~~er . 
. 
3:t .. ~:~~!1.~!Y~,"J?~~~!~~8: ... !~~ .J~~!·g~~~-g··~ ~~n.~~~g_8,;_g~!:. ~~~~~~~~~~~~~~P.~.!!I'~~~-.-::.': .. '.:":~~·:., .. ~-~-~"" ... " ~ .. , .. ·. ~ ... _, ·-~ · -~- .~~ .. ~~~· ~--. " ..... ". . .. ~· .. " --"~·y 
4) Basert på foreløpige årsverksanslag i ·nasjonalre~kapet. Tallet er antakelig for lavt, se tek8ten. 

. · · . · · t,; ~: :):.;" ·; 'T<'~ <.(."·_7·} \/_(·J· f·'JL:: .,t; L, ·~· !~~.: ( ·:·· =·~-.-.:._.·i ;. -;~·:. ·<~ ~; t:: ~- -~ 

.. ir~r. d~_fo,;rs~yvn.i~g~r,i,.i:µnt,ef,t~oftr~lj):ig~# , .' de ... ·.~se.·. n:·l>· 'Ie .. ·.".m ... ··.·1n:dr~'.'gnn ..•. ·.;(den.·_· e.l.le~s. V'ille:n.a. blitt. 
som ·rant "ste'd :i de to 'ar;\rar"etter 1utv8:1gets'· ·: ':En'"·~eri;Vitidih1g·v~r ·a.t vek~t~ri i 'eietinn-
vurdering først og fremst følgende faktorer tektene i de næringer som er klassifisert som 
avgjørentle:·f·1": 1 •. " skjermet~; r:tota1t :~settnble:Jsvak;·,"Etternaltl å 

LJ;])en:r~eeIIe :faJtto·I'.iPntekt1Asteg medh3;l1 dømme v'aI"··rdet ··fall i1'·eierinntektene; ·~ •ttil 
prosent: ~r:~fr1965 ·til'1966 :ogi •med': "4,lf .rprosent dels :.betydelige :._;_.,i,,;bL;a: slakterier, i:marg-a~ 
fta.,1966·: tm ;1967. (tabeII 2; :e~)" .. ;Den.;samlede rinfabrlkker, .treindustri ·0:g: læ.rindustriJ) 
rea1inntektsøking SQm fstod til-dispdsi~jon: d:or · : :. 3. UtbetaJt løhn .. PI".· ·årsverk steg -i , begge 
fordeling; 1som utbetaltdønn° ogt S<>,m ieieztinl1;; år•: litt :sterkere : enµ ;gjennomsnittlig·: for de 
tekt ble:imidlertid·vesentlig mindre,;:fordi Økte siste ·15 år. ~ordi kostnadsstigningen .i·· de 
trygdeavgifter innkrevd ihos: Mdriftene:·Ja .be;.; skjer.mede·.· næringer,· som :nevnt,. ikke· ··i samme 
slag .på en del ·av realinrtt~ktsøkingeti~ Regnet .grad s9m:i 1tidligereår: slo ut ·i .pris~tjgriing~ 
pr. "årsverk, var økingen i den ikke"bålidlågte ble økingen i reallønnen relativt sterk: I jord-
dekav fajttorinntekten· bare om lag~ 2;5 .prosent bruket· påvirkes inntektene :av ··svingninger i 
i 1966 og knapt 1,5 prosent i :1967: avlingene . 
. 2~. Kostnadsøkingen i :de skjermede: nærin- 4. .Realinntekten av i fisket var sterkt på-

ger eksklusive . jorQ.bruk: ple i ·langt'. mindre virket ay-: svingninger i fangstkvantum og 
grad enti:.:i tidligere år oyerireiltet J form av priser., 
høyer~. priser., Etter utvalgets meriing .. :kan noe 5 .. For bedriftene i<de konkurranseutsatte 
av forklaringen være at en del av de bedrifter næringer .~ksklusive·. fiske· betydde økingen ·i 
og braJ:lsjer som er ·klassifisert 0som· skje·rinet utbetalt,lønn pri··årsverk.og,f,arbeidsgivernes 
i. virkeligheten er, .konkurranseutsatte,, og'.· at 
konkurranseforholdene· , for~- disse bedrifter· i 
1966 og'.1967, var slik.·at.prisforhøyelser ,van'" 
skelig ldt: seg gjenn,omføre; '(Av o.en; :samlet 
produksjon 1, i næringsgtup.pen i 1967 p.åJ 54 mil.: 
lia.rder J.{roner ble varer; for '3;.1 milliarder kro" 
ner; eksport.ert~); .Fallet: i ;eierinntektsandelen ·i 
de" skjermede næringer·førte.;til·at,virkl}ingen 
av det økte .. kestiladsnivå fbv konsumprisin.: 

· lJ r Pe;. fl~.te .. a.V .disse ~ransjer ;burde.·· ved: ·en 
1Jnere, klas~ifilrn~jon: llY.· n,~rjn~~m,e ,i ;«~kjer!lle~~> 
o~ ·:~<,koil~~~-r~riseu;t~M~( en,ij ,?,~il:.'.som .. n~. ~Y .. P~B;~­
tfske' kttiruier må' ~rukes, ·ha 'væ~t klassifis~rt i 
den ·sl.ste gruppen: Det1 er en. svakhet ved den prog.: 
nosemode;U, iSOm ci1å l;>r~e~: at klassifiseringen• .er 
så gro"{· Men. ~amtid.i,g'. gJr, det h~Pr, om ~t m,o,dx~J~n 
vil kUlip,e fotoe<:fres.·.v~dJ~; tjØre ,k1as~ifik~jQ,n~Ji 
fm~te. Dette forl.tfs~tter 'imidlertid et betyc1Øiig 
me:tarbetd.i .. · · · ':"; 
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andel· av;trygdepr,emier en direkte• og~itidifekte 
belastning av størrelsesordenen.: 2 'milliarder 
Jt:tfoner.' @m lag halvparten' av dette ,kunne·'de 
konkurranseutsatte; næringer: tadgjen ved pro­
duktivitetsøkinger · i næringslivet og ved·· ut­
videt produksjcrn. Utviklingen i utenland&pri­
s~ne, som stort ·sett. steg• i perioden, gav dek­
ri.ing for ytterligere en ·fjerdepartr, 'Resten; ·vel 
400i milt kroner, slo ut•··Lreduserle eierinn.:;. 

tekter J de konkurranseutsatte ~næringer • <s.e 
avsnitt;2:3).'· .. 

2. ~i tij~akebl~Jc. 
For!å:sette inntektsutviklingen ;f de~to siste 

år i .;perspektiy er J tabell 2~ d~ stilt! sanunen 
en '.de,l · Jiovedtall for ,reålinntektsutviklingen 
tilbak~ tiil0 l951;L(For,.flete::'detaljer· vises til 
tabellvedlegget.) 

Tå:bell 2l d. ·flealinntektsutviklingeni )-·1'951L 1965. GjerinotiiSnittliiJ ·iirli!g Økin'fj i. prose.nt~ 
Jf.-.·; .:·;·~·> .,· " .. · ..... -:_,· -1-~ ""'·. ' . ,.·· ·, . . ,·;:.,,.,·~ ;. •' '• .. ·"· _;~;.·-· ".:.". 

";. . ,,, ".: · 19f>'-~t~o7. +~5Ji!~A~" ,:i:jis3;!~65 . i.·9-~~-:t96'7 
:BfuttonarSjon.Rlpr~4ukt~-):.--., .. ,;~~·: •. ·._:~:~\.c-·.; .<~· •. : •• :·.- ,.":~ .;-"~· ~·.. 5,3,~. ,~",,~~ ~~·H$_,6.,; 

Nettonasjonalprodukt2 ) • ; ;.; : h . • • ~ : . ·. ~ ~ • • . • . t 5i,ol: . ~· ~;4:,2 
:Ne:ttonasjonalprodukt;?)' ·pi:.· ·åraverk .. h ·~ • ':~ •• • • . 4~.4. . :c' .3j5:, : . 
FåktQriirnfokt.'i~·alt ..... .:.,.,, ... ·•. ":~;. :,. ·'~ l. " 5,7 i.3;,R 
Bedriftenes'•. ·riominelle .. ·. løiinskostnåde1.H p·:r. ·•.års-
1 :;Jvevk~):r."· ~ l.<;: •• :.:'•' .,\ • ~"~il·. "' .. :.1~; ••• ~:·, • • •• ~ ;.~l·:~ • • • :· , '(7,8.)";·:·:.:j ;(l0;2) · 
Utlfeta.1t ·•fonn .p:r) årsverk~,} '· :. 1~:,:r.«.~~'· ~:i. h ·~ . '•·. :;•,.2/l :4:;11:.;' 
GJr.sm ·.timefortjeneste ·i . in'duswien; ·menn!?) • . 3,2 · , ... 2,9 r 3~,5: ..•. 
Inntekt av jordbruk pr. årsverk . . . . . . . . . . . . 4, 7 4,4 3,1 

Inntekt av fis4.e., pr~; e;,årsy'.E(t!t, : ~.~ .. ~.,~.,-,~ ·"~"~.,·"·,· .. · . ··'·'·' '.·•·.; ....... 
1
1 .. ,".,~z ... '· .. ·.·.·.· .... · 3.7,7 9,?, . 

EieriJ:llltekt utenom jor'dbtuk'og''fiske''i"~a.It . . ·· . ·o · · ·n;3' ;.~;;;',:r\·7;4·'" +· ~;au:;T 
·-~ ;;ær1enilooe.:~:i,l.~rliige?' . ~~~;:;;1::··:··;·.,·:·-~-~-~~":-: :·.-: ·~" :· ·. -:·;·· · ·· "-·-a;r-· -." · · "-·~'.1;9w-" .. " .• " · """3;s~·· ·, ~ ."_ ··c·o;6·"·-- · 
~··1:";~cmkurra;~e,utsa.:tt~-·n~r.-t:rrger·~1··~a;1t··ute:rmm~ 

~;·-k:l!t~oJiiih:.;;erid~ IDiH~.; . ) :: : : :: : : :: : . . . :: .. : ~oo·,' 884 ' '~.:.'.;.·1··.~.·o~;,~~9~. :.: .. ,• ... •.'. .. ·'··~.=,·.:·1·r··.~.~:.·.'.J···:.•.=:.'.'.r···;21 .. ·.;···;·,.:3······· ... :.1,·,:;7.•.·•.'"···~.:.:.::.:.·. ';·;·t.t.''.·•.11t.:?.12:~.:,.~5;;rr .; 
n:::;~ksportkop~urrerende".~~ringer. . . . . . • . . . . . _ . . . . __ .. . .... 

, .... , ..... ,",." 

tJC'!Fall.i løperiae• priser deflåtert med. nasjonalregns~apets .~o:n,s.l.l:qip:ri.sin(lekEJ•.br';. ,·icia,s;.ni.·:·).:.:·• 

:~;,in%ii~i:~1·a~~~idsgivers. ~~9el av premier' tfl 'sosiale· trygder.. . . . . . '. ' i•:taL•i.:.fdc:~iT" l '-;- r,". 

4){jpksklusive ·~:rJ>eidsgiver$:$del av ·premier· til'SO'siale· trygder,:. · · i ;·'.'F:n:-u. ::f:i;vJ!)T 
s·}CEksklusive;,betaling for (}f~fg~ og høytidsdage:r samt feriepeng~r1u ·cdii ··':'i, · ':'snrh'J 

't>et har tidiig~re vært· ~~\fist at tidsrommet 
!~~!=!~99.. ~:d~t-yi:IIg Jr_~~i'.Y.~~Ie.~ JI,J:~. · .t .P~:r.e. 
und~rperioder;:' SOI,ll skiller ;~~g ut ve4 :uJjJs: 11-t­
Vikling i utenlandsprtsene··og· sum:·følge· derav 
ved ulik utvikling av eierinntektene i de kon-
16:WrånSeutsatte · 'rtre:rjnger. ~{ ekskluslve; fisket). 
Tabell' :2.} d. ·ski1ler mellom fire. slike' perioder~ 
I ·'årene :f95f___.1957 <steg' , ;utenlandsprisene 
svakt. n~· konkurranseutsatte meringer.eksklu.; 
sive fisket måkfot i disse 'årene. tilnærmef . .,.;,.:.. 
om ·ikke <he.It.~. å kompensere ·den. imten.;, 
låndske·· kostnadsstigning; :·ved·· produktivitets­
fbt·b~dringer ·og prisforhøyelser/ Mellom· :195'f 
og 1963 var utenJandsprisene" gjennonigaende 
fall~nde~.De konkurranseutsatte næringezt·(;eks­
khisive ·fiske )".ltom ·i· klemme: melfoni ·stigende 
kostnader, ·age fallencle ,prodtiktpr.iser, ·•og;, eier.; 
inntekten i· disse ~ringer i nle ·redusert med 
ll.ær en fjerdedel, mens 'a:ndre; ;inntekter steg 
med.om' lag; 50 i.prosent' J: åreiie:.1964 og; 1965 
hadde· utenlåndsprisene stigende: tendens .sam." 
tidig ·som prodtiksjonen:'i,crde• konkufran:s~ut.­
satte næringer tok seg dtonjunkturmes.Sig opp, 
og eierinntekten i ·de' konkurranseutsatte næF­
inger<steg: kraftig~· (For en utførligere'. an:alyse 

vises, til Innstilling ··I ·fra: Utredningsutva)giet 
·for fantektsoppgjøre11e 19?6, ~vg1tt;'22!1 jæluar 

. ~·~~6(r:·s1~~)§-·;· Is~I~P~::·i();-~~~!~:,'.~f.~g,a,:y;:;~w 
-nevnt1·· ·et~·nytt ·fa'lf"i'' ·eierinntektene; ."."" 

Ved en sammenlikning av siste 2.;års periode 
(196.6:.:o~!19.67'~. 1med deni foregaen<fe. (;l964':·og 
:u~65:) i •finner· en .. atl delvar Ulike i;~svært mange 
henseender~' Vi. ·hari ~.a.Uerede ... kommentent;;' deli 
uljke; rutviklirig.; i( eierinnt~kten ·i ,:;de ,,kol)lkU1'~ 
ranse.utsatte· næringer. eksklusive·d~iske. Fde~~o 
p~rioder; ;:og ;den.• svake s:t}igning.cih ei~~imitekten 
i de; skjerme:ae 'næringer:·eksklµsiye'! j6rdb:tuk 
i.; aen 'siste. Like forskjellig1 iva;~j .~reailønnsut• 
viklingen J· de to.· .p.erioder: ·Eå ·grup.n iav u~am 
lig ..'svak reallønnsøking' i ~J,9.64,; .tble den gj~~~ 
nomsnittlige· ··årlige: reallønnsøking ·•· svakere .i 
første periode·:en:h ·i den1and:re,1 ;enda: prø'duk-:: 
sjonsvekstew V::;i.r• svakes~! li den•i:Elis1te.L; ... 
""'.Etter, utvalgets.•· vurdering.:.•kan. ;det·. ,gis :·,føl" 
gen.de' forklaringc.på· ut.viklingen ·a.v reallønnen 
Lde to pedbder: fi;_~ ·'- '·,:.L"r:: '· "'>; . 

1. r .de.· tordl.renØ 1964 ogii1965:ivar<veksten 
i .den saml·ede; pteduksjo:n~,0,ety~elig'.~stetkere 
erin i , de :rto, ,;;å:renø:·: '196& iJOg 196'li'. Salijpidjg 
utviklet. L bytteforh9ldet oV:erfor µ.tlandet useg 



12 Innstilling fra·Detirtekniske b,ereg'ningsu;t\Talg for fantektsoppgd~:rene: 1968. 

gunstig .. for Norge i den:· første· av de to ·perio:­
der, men ugunstig i siste· periode. Den sam• 
lede reallønnsøking - som vi har et mål for 
i den deflaterte faktorinntekt•·.;..._.·· vår· derlor 
vesentlig ; større i første· periode enn i siste 
(henholdsvis 5,7 prosent:og 3,9 .. prosent i gjen­
nomsnitt •.pr ... år); Samtidig ble: .. en. betydelig 
del av rea;lin,ntektsøkirigen f'siste 2-å:rs p:~ode 
båndlagt for utbygging av det sqsiale.:trygde• 
system. Til fordeling som øking i lønn og eier­
innte~t~r.· .. s,tod d~rf9:r ,ve~ntHg ... m~n,.d>;e, .. · ,r~fll~· 
beløp ·i··· siste. periode· enn- .. "j~ .. første. ,--: .. ';'~ ·_ ·:, (. . , •.r: .. ": ·~J. ·: :::; .. \.;'U" -c·.:·-·~'"1;: ;·":_·":~."· ;· .. ~--··": • 

. .2 .. LikeyeL_ ble .. reallø;nil;~·ØJdti.gJ~n. ~ støtte· .. 1 

siste, periode enn j første (liehholdsvis 4,1 pro­
sent o·g 2,7 prosent pr. år'iigjennomshitt for 
alle,:fonnstakere)~ Noe av fq,tklaringen ,var at 
utbetalt lønn pr. :årsverk g,j.eimomsnittlig steg 
sterkere i siste 2-års periode (8,1 prosent pr. 
år)· enn i første.· ( 7,4 prosen:f ). Resten· av• for­
klaringen må søkes i konsumprisutviklingen 
som er nærmere 'ånalysert lkåp. 4. 

3~. Eierin~~ektene ·i de ·konkurranseutsatte .•. ,· 
næringer.· eksklusive fiske. 

Som kjent <foreligger det i. norsk ·Statistikk 
ingen. tall ·swn gir. pålitelige.:opplysninger,om 
fortjenesteforhc>ld~ne ·i næringslivet. De eneste 
oppgaver en· har, ... er: .nasjonalregnskapets. an· 
slag· for eierinntektene .. En .kan· .·neppe stole 
på Q.issesom.:utt;rykk forfortj~neste·n·,·iv å·e:t• 
men. det blir vanligvis antatt:at de. ka.n ·gi en 
viss orientering om b e v e g e I s e n i fortje­
nestene i de e;nkelt~. næringer. ... Med di~se. ~oI'!­
behold .·gjengir.. utvåig~t ta~n 2 ... e~, .. soin.:.tar 
sikte ... J~.4 å xi~m J;iv:~lke . J!~r!µg~r. $Qµ;i, .:E!~~Ug 
har. fått eierinntektenø ,redusert :melle.ro.' 1965 
og. 1967 .. Tall for året 1963, .so~ san?,men :med 
1962. var. det dårligs}e •år• for· <jlisse:' næringer 
inntil .da, er. tatt med ... til saminenlikning;.:; (,S:e 
tabell.\ U ,L tabellvedlegge·t for: ; flere~ detalder~:) 

Etter . .de foreløpige . n.asjonalr.egnskapstall 
var. nedgangen .i eierinntektene i' de .:konkurJ. 
ranseutsatte næringer (eksklusive fiske): ·rn~li-

Ko~'1rranseut~~~. industq, ~· aJt ....... ''···.......... · ·1'658' ·· 2·a18 · 
T~kstjl- og ,oeklednings;i~dustri . q: •: •••••••••••••• · ••• ·• · 2·7J3. . ~~1 

'.;; .:' 2''i91 

.133 
~p.~n ko~·~anseut~~tt; , , · . . .. 

".kønsumval!e1ndustri ·•···•· ·····"··· •.•..•..............•...•......• "~ ......... . 16fi.' 
. ·600 

·1i~t- .. ; ; .. ''.150. 
Investeringsvareindustri. . >~ J'i·L·~ •.•• •: -"'. ~. ~ :~ -'• •• ~ ".·~ •• 

Treforedlingsindustri ..•......... ·:-. ~. ~ . " ~ .... ~ . ;• ~ ... ". ~ 
Kjemisk industri ................ . ~>

1

'.; ~. ~ • ~ ~. !•,: •• r .• • ·• ,• • •· ~-'/. 
39 

fl.2; ... 
2?!5 
511 
420. 
Jl.76 

825 ; ; .: 997; 
108 40 
'52(f ;>337 

Primær jern- og metallindusb:i,: .•. :'> ""~ .•. :.;~ ..•. · ., •.. -' •. •<~. l)~Q,, . i '."'~34:: 
Skogbruk ........................ : .................. . 699 595 
~jøf:~ .. ".: .. , ;._. :• ·:·.·· ! •• ,. ·~· •' ••.•.• '• ~·~." .•.. '.•·' ·~:;. ·'. ~ :. •::.•'',•'.~-.~ •.••••.• ;· .•.• " .• ~ " •.•. •. 711 !528 
Atu:;lre ll~Øn.g~r .. , .. ·.~ ....... -,.·~,·.:• ~-- d ~ •••.••••••••. q. ~ .•••.•. 314 344 

Konkurråriseut8atte n~ri~ger i å.it .. ~ .• ~ ·: .•..... > ••••••• 2765 ·4:102·. 3658 

lom' 1965 og 1967. på i alt· ca. 450 mi.li;, kroner. 
Herav. falt ca. 200 mill., kroner •(netto) på 
kohkurranseutsatLindustri,. ca. 100 milL kro.;. 
ner på . skogbruk og ·vel ·.150. rp.ill.···· kremer·. på 
sjøfart. Innenfor industrien ·var . svikten: størst 
i.· tekstil- og: bekledningsindustri;.tr~.foredlings­
industrL og ; kjemisk··.· i11dilstri. Bane. jnveste­
ringsvai'eindustrien, som ·i 1967 for . en .·.·del 
produserte ·på ·gode kontrakter inngått i·· tid­
ligere år, skilte seg ut in.ed en eierinntektØ.;. 
utvikling som avvek fra; det vanlige mønster 
for den konkurranseutsatte :industri~ 

Statistisk. Sentralbyrå. har gjort et . forsøk 
på å «forklare» år;..til~år endringene i eierinn­
tektene · i .de konkurranseutsatte. næringer 
(eksklusive fiske) siden 1961 ved hjelp· av .den 
modell som"ble stilt opp av Utredningsutvalget 
for : inntektsoppgjørene<l966; '. Restiltatene er 
gjengitt samlet for <<import-konkurrerende 
industri» · og «åndre eksport::kon)turrerende 

næringer» i tabell 2. f. og for sjøfart i tabell 
2 .. ·g~ · r .. utredningsutvalgets modell. blir .. end~ 
ringene ,i eierinntektene i de konkurranseut~ 
satte næringer (eksklusive.fiske) .forklart ved 
endringer: i et· meget. stort. antall pris- og inn­
tektsbestemmende faktorer, bl. a. bedriftenes 
lønnsutgifter. pr. årsverk;µtenlandspriser, p,ro­
auktiviteter; sysselsetting og volum av .kapi.,. 
talslitet·,i. ·de. eµkelte:.· næringer. 

Ved• å sett~ de faktiske .konstatert.e. end.rin~ 
ger for· de inntektsbestemmende faktorer, inn 
i mod,~llen kan virkningen: av hy:~r enkelt· ay 
dem (i· alt ca~ ,40) · . beregnes. I , tabellene· 2 •. f ~ 
og 2. g. er resultatene· trukket. sa:nmieni hen­
holdsvis .6 og:)L,grupper av1faktorer,·og ,de 
beregnede. virkning~r. er vist særskilt for hver 
gruppe. ·Tallene i linjen «Uforklart»· viser }l.wor 
mye ~Iler ·lite. av endringene i eierinntektene 
som· m()dellen :ikke •• kan· forklare. 

, r_rabellene · illustre.rer :;at·.· el'l;dringer ·i Jønns'!' 
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nivået bare er en av de mange faktorer som er 
bestemmende for eierinntektsutvi.klingen. i . de 
konkurranseutsatte næringer; og iblant· langt · 
fra den viktigste. I de år tabellene 2. f. og 
2. · g. omfatter har endringer· i produktiviteter 
og sysselsetting og i uteillandsbestemte pro­
duktpriser ofte··gitt· like store eller større ut-

slag. Prisendringer på importerte råvarer kan 
slå mer,klJaft ~ut. y~d~re er endringer i volumet 
av kapitå:.lslitet en faktor av betydning. Spe­
sielt for sjøfart er de utenlandsbestemte priser 
~å s~ip ·en viktig fa:ktor, fordi de er avgjørende 
for· størrelsen· av kapitalslitet beregnet· i• .Jøpl 
ende priser. · · · 

'f,abe~l .2 •.. · f. . ~ridring i eierinnte~ten . i konkurranseutsatte næringer (eksklusive fiske og sjø­
fart) .som følge.av en<J,ringer i. utenfragitte (ek{Jogene) .inntektsbestemmend,e .fak-
torer 1961~1967 . .. Mill. kr. · 

'n rkri iIJ.g 'å:V: 
i.' ~ndri*g l Iø11nsnfvå:e,tt) (W) ., .•••••••••• 
~. :.Eii,driilg i··· produktivitet og sysselsetting2) 

... '(z2, z~, Z6, Nå, N6) ....... ~ '~ .. ~ ... ~ .•.. 
3:. ~lldring i ,p~od~ktpriser . (Pa, ~6) · •• -~ ••••• 
4~ Endring .i ·priser på irp.p9rt:erte råvarer og 
· ': i11vestei'jngsvaJ"er (Qt, . ~a,· 'Q6: P~o) ....•... 
5:: .Etndri!lg) V'?lull1 .ay)rn;pi~al~l~t ., •... ~- ~ ; .. 
t?; '.)~µ<iringJ al!~re · innt~}t~be-sf~~~~.de. ( ek~o-

1. · ·tt;~i!Wt;~e:.~. :.: : : : : : : : : :~<.::~<:::::::::: 

1961" 
1962 

+483 

323 
33 

147 
+ 3'.t-

.: 1i,3 ,· 
+"59 

1962~ i96al · 
1963 1964 

+320 +~62' 

.·.·285 79i 
10 343 

9a +108 
·+ '5! 66 

5 :73 
·Jo 1 .•·10 

:roog.: 
1967 

-;-554 +735 +7:12 

540 3:30 416 
605\ 28Cl 268 

62 17 
+105 +:114 

:ti7 · . ·8 
"u39·~ 45 

IJ :·D'ir,Økfe····· og )ndfrekt~,lt~S~tl~d,8,vlfkn~ger ·av . endrinif et· i bedrfftertes"!Ønn~Ut~t~r .. pt. årsverk "(irikfo-
;:: '';·sive arbeidsglverandelav trygtlep:re:m:ier)~ ... ··.·.. ; ·,' . ', } / ... : . :.<;'; ·;~ .. ; ' ' ; : ' ;: 

2.) . Vesentlig virkningen av. økt _p:r;:odqitt:!J()n'~i .. '.de ltonku::r:r~n~~l,ltsatte. I!.E.er:~ngei;: .(eks~l~.iye · ~iske •. Rg §j~~ 
.f~rt):-~~Il1:.følg-e-~v··El:ysselsett41gse;ndriµ~, og~ø}{t pr9_~u~.~J9:~ ·P:r~.,~sve:t~· .. :·,····'-·.····· .. , .·· .... · '"·· .· .' .. • .•. · .•...... :··.•·.· .. 

~). ~1~ a .. ·endringer i · ei~rin1ltektsandelen 1 skjepnede ri~png~t .. Vid~e. ,alle eksogene ·vå;riabl.e. som ikke er s~~skilt" nevrit. . : . . : . , . . ' . . ' . ' . . " . , : , . ' . , . , , . . . ·.· i " . ' . . 

Tabell 2; g. Endring i eierinntekten i sjøfart som følge av endringer i utenfra gitte (eksogene) 
inntektsbestemmende faktorer· 1961~1-961::·Mill~ kr. · 

Virknin·g av: 
l. Endring i lønnsniv:ået1) (W) ........... . 
2~ .· Endring i produktivitet .·og sysselsetting~) 

. (·z2; Z5, N5)· • •.. ·. ~ ..•• ·• ~ .•••...•.. ·•· •..•.. " •. 
3. Endring i produktpris (P5) ....•.•.... • ••.. 
4~-Erldring i priser. på importerte råvarer m. v. 

og investeringsvarer (Q27:Q5, PiO) ~ ..• ~ • •. 
5. Endring i vhlum av kapitals.Iitet ". ~ .....•. 
6. Endring i skipspriser3) (S5) •• •. ~ ~. ·• ~ .. :• ~. •. 
7.: ·Endring i andre inntektsbestemmende (ekso-

gene)'· faktorer .... • ..• ; "". :. ; ... · ........ ~· ........... . 
8. Uforklart • ... ~ ....... •; ~ ...... ·~ .... • . • .· ~ ... . 

1961• 
1962 

+205 

353 
+205 

47 
+171'-

169 

~' 6 
18 

0 

1962.;, 1963 . .;, 
~963' 196{ 

+128 +139 

389 309 
34 286. 

7 +:49 
+181 +188 

77 41 

1 15 
2 3 

133 278 

1964- 1965- 1966" 
1965 .,1966 i967' 

+168. +209 +420 

549 439 704 
T-··:28 104 .4Q() 

10 82 +,118 
·+223. +245. +27'1 
+145 +114 +342 

.8 +;127 5 
;16. .. , 9 ;3 

·12 +143· 39 

1) Direkte ·og indirekte kof!tnaCJsvirkninger av endringer~ bedriftenes lø:µn_sutgifte~ pr. år~verk. {inklu­
siv:e arbeidsg-iyera11del av tryg-depremier). 

2) Vesentlig virknin,g- ay Ø~t. produksjon i sj'øfart som··;ø1ge av sysselsetUngsendring og. økt produksjon 
pr. årsverk: · . .. · .. . .. · . . . . . . .. · . . . · 

3) Sammen med volumet av ·kapitalslitet avgjørende for kapitalslitet i;sjøfart regnet L løpende priser• 
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·~APITT~L::3·.i: 

"'..~~m.s~~~~~e~ innenfor~,NAFti~~*~Q~~~~-, ., , "·. · 
i'Jd~~t~,.kapltt~t.~er .g~~t .. ,~~;;9-v~ri~ikt;;,~v.er 

lø:mis,uttj~Jtllg~n; ~tt~:riJ~qQ,,• og;.;fQpdøJl!:q~:gr~g.7 
ningen i 3.- kvartal i årene 1963, 19.9.9, .. pg ~Ø{l7~ 
Tallene bygger på Norsk Arbeidsgiverfore­
nings statistikk. 

(•: 

~~n~; ri~Jsfo~~v&. pet~Up;g") .;gr.' J!~Ig~~~g~~' -~~D.: 
e;ki:?flµ~~Y~;,f~n§P~.11:g~11, ~awt ji;;4~:ic§.~~~r~ ·~"8 
a;v, b~r~gnet, :f,yll"1l~;:tt.n, :ui;id;~lf :~~.sy:~,c;lo:tp,.J i 1h;i~t~~ 
3 måneder. Forhøyelsen av f'eriegodtgjørelsen 
(prosentsatsen) er lagt til grunn fra· det tids­
pµ11kt forhøye,lsen inntrådte, S<;>PJ. ~os~.n~d _fm: 
b.·. ~drlf. t .. _e.' .. n .. ·e.· .. ·.·.·.·.s."o.m·t··.·.)a.·.ee.·.: .. ·.'+ .. ra.m.'.·.'.gå~ .. ·.·.)·~.v.':.· .. • tahe11ett~'~1t.i{g 

1. I.øn.\lutVilillitg'·eirjjb'r\ 1h()vedg·'rfip"·p·"·~:r. · · · ·· · · · ·· ·· · ·" · · · · " · -~· · den 'gJ~i;iil(;)msni!.t)~ge' t@'e,for~je~este inklusive 
Arbeidslønn er samtidig både inntekt for betaliri:g' for1rhe'lg~daget''og"')f~nepenger med 

lØrinsmot:l~~erne-·og;rnfgiif:·:~IIer··'produl{sjo~s~ ···· ... ".8;5-pro·sen.r-fra.-rnmrm ·1901:"".., ...... ". "" ." ... ____ " ·-c-· 

k~stnad :t@r.;;bedri~terr~. Dett~aorho:id~:;kan gj·ø;~ Lønn for ikke , arbeidet tid, f. eks. ferie­
aer··na.1urffg·--·'fi·~·orul{e-r.lere." TØnnso(tcTr€p __ " nar·· . "p"eiig'""'er·~:K·a·ralft.efisereS".·.·o. ··n.-e'~.so.·11r··en. "_~s_ os. i~.ai-. l.l :tr 

o6 .".f' "'!t''''''"'V mr a:~a~~?;::;!r~~1~:~ttWk1~~~:~~-krep:: rbr · ~~~f t~~~;;~:~i~~t:~Ji~~~1.~f .. t.~~f11.•~ il~.~~~~~~5 
fl:~b.eidery(: ,~emli&",: ~jenno:re~nittli&°.c'~~mefor~~e- s~e.sH~li:~g~···t ~·~~: . ~J;~e~~iiy~rfiJ~Ji~~~ene 
p.~ste e~~klusive.", 9g in~lusive betaling . for til trygd~n.~· ~:rf3.1 e~, lrQ,$m~q~~Y,~SY11]-~~J ~r;~d~t 
b.eigedager og f eri~i:>enger, ·~am.t g)ennoms~itt- .. ;v,aµVt.)t ii:l,~~~~~x.er;, 9ts~~ '.~t~~ifiS:gi~f#n:g~:~u~~ 
lig timefo:rtjeneste.inklus!v~- såveLbetaling for 'dene· uiider,Iønnsk'Ostnadene'.' !'.'tabell' 3~~a: er 
~r~~edag;~~pg feIIiepengez;1~1ll ar~~~d.sgive,l;~fl- det· gitt :etl ;~xy~rs~~~.;6~~r)tyi,~iiJik~K'.(,'gjen" 
s~uddene til t;ygdene. I tabell ~·. _a .. er det .~8N~ri~~FlJ~-,j~*~*q~~~f}~1~}p

1

}#~~1:18ii~~;;t>~t*!i~~ 
~itt ... en ·ygyers1k~ ... 'over .. l~nnsut'1~1~1:J:gen:·~or.. for. helgedager, .fenepengE1I' .. $?~ ,1~r;Re1l}~gi.y,er-
y~ksne0 l!tf±nnligeJ 2g :kV:bmelige i'3~l1stria~ei~. . .. t~1~~~??~?~:~1~.~~*~e~e.: D_e~-~~~im;~~R~J~H~~;r 
dere·····pa··~·1n:1nlag- aN~--El1sse-~3~-løDnsb>egnepe1;1er~· ...... v1ser .. en~sfagnmg.c.pa ... l0.,0=.prosent .. fra .... 19.()6_.til 
t:~;j>å· grtiihiiag a\r;NAF'si \f~nnsståfistikk ;~bm: ... · .. · 196Z '.. ~&' .. ~n ste~k€"tt{'st1~rling-'ieim 1d~nJ ti1i~~kte 
f i~~i~g.i~i:i,9i-. ·4i~, ·?j~t~~~t~·: )~~rI~T~ii"T-1~.~7,: ~ ·. ··:'}1m~9~fJ~Æ~~J,~-!~»;~~:~~~r~ir~:~r:~;:J1~;;~~~ihlr:J~P~~ 
kan 1llan anslå .. stigninge:n i den· gjennom.snitt- nad~~eJlh-~r 1}:1i~W' i ·J60tf!ireP:~ ,.yi_s:t~ 1~!l~1sti~irig 
lige .. ~tini~fortjenestEf'ekslthteli'vez •Wtaling ;,for' . · på:fl~j7n·prøsen:t;p~~ år.,rav·;·~thetalt :lØnn1"~itiJdu:. 
helgedager og feriepenger fb~' vdfrsife lrrdfr~tti~ '.(' 1

'~ive:' di's~~·rtmeggeiie: (tal:iell z•3!Gbs~· Samtidig 
·~~·-.. · . . ~C{\ :-.i..·_,,JJ;-.~'f:-:·' ··i:''.··~·-r-;';~·~~ ... :t·r .:· .. 1 t.f: ~-!-"f:;f'l.f'/:·· ·;.1,G:;:.v~-r'.i';.cr:;r· ->·r-~,}~·.1[:~. : ·f'~"<:·,:·~;·\·v:··· '~.;1· .. ··:·"_·.'.'~.1 , i:.q .. ·· ~-:·-:·:-\('J'~_'._,,,.,.1_1 {.' .r:•.:. f~, 

arbeidere Hl '7,9'proseiit 'fra 1'96fftil 196'7; 'For . hår~·deh tåriffmessige lØn~Ø~.i~g,;~$1,å~~vis 
menn utgjorde stigningen ca. 7,8 prosent og utgjort 3,4 prosent pr. år "og 'iøilli.sgB:dnfogen 
for kvinner ca. 9,1 prosent. Stigningen for 2,9 prosent pr. år av det samme lønnsbegrep. 
samtlige voksne arbeidere i næringene industri, Den sterke stigning i arbeidsgivertilskud-
hygg- og anleggsvirksomhet og landtransport dene til trygdene fra 10,9 prosent av gjennom-
kan .ansl~ tit 7,8 prQEmnt. . , ',;:\'< . sajttJ~g ~ti;m~f9~j~~e~t~ .,,(~~~,~l.~, ~ta~:ing,_J()r 

I tidsrommet 1963 til 196LJ;'ap.t,\Q.eÅ ~st~d helgaj~g~r) Jpi;-. Jµcll.l~t;r;-i~~pei~~re "i 1966 til 
en :~ariff~e·ssig . .opp.trapping •.. av: .. betaling"~_for. ..12,7 ... prosentJ.1967 .. skyld~~t. oxerga,ng~_J.il 
li~lgedag~r"~ll i p:riflSippef}tjll lø~Jl:Jor d~s,s~ folketrygden og hevningen av dagpengesatsene 
dager .. for:. mannlige.:~"arbeide:te i. ·a~t .. priv.ate ,'og" redusert ... kar.enstid . .i Jilleggstcygden" Jo;r 
næringsliv. For kvinner anså man full lønn dagpenger under sykdom (avtale ·LO-;-NAF). 
for disse dagene· ålleredt(:oppnådd i 1963.'a I .1968 er. arbeidsgivertilskuddet tiIJolketcyg~ 
de senere år er dessuten feriegodtgjørelsen · døn. hevet fra :7,0 prosenVtil 7,6 prosent av 
he~et flere ganger. Feriegodtgj'Ørelsen ··for . utbetalt. lønn, mens arbeidsgiver.premien; til 
time- og akkordlØnnede arbeidere 'utgjorde .6·;5 . tilleggstrygden -'4eves m~d · 3. ·ør~ pr~' time'V:erk 
prosent av utbetalt lønn (ekskl. feriepenger) ·fra· L- april. J: 1969 .. heves tilskuc;ldet tiLfolke-
i 1960, ble hevet'til 7,5 prosent ira det opp- 'trygden til' .. '8,2,>pr(>sentr men,s .det også,. må 
tjeningsår s<>m begynte 16/ mai 1962, tit '910 . finne .sted .en øking :Larbeidsgiverp;renriefi: til 
prosent i : forbindelse med innføringen av A tilleggstrygden ::rn :april· ·sai;m:n'.e'. ::år; idek,yteJ" 
ukers ferie og senere til 9,5 prosent. Samtidig · sen~: i':den offisielle syketcygd·:og til~eggsttyg. 
er beregrlingsgrunnlaget fbr feriegodtgjørelsen den tilsammen da, skal utgjøre:.ca~ ·90\pros.ent 
utvidet og prosentsatsen- ·er gjort gjeldende av trygdedes netto .arbeidsinntekt; 
også' for ·-il.li~~ ·o:g-m:anedsJØ~riede.~· ~.," "" •.... , UterifO~ .,N"A;F:'.s·, t~~i~~plp.fåM·.· f.or 'arbeW~r~ 
-I tabell 3~ a~ er det ·gitt en oversikt over foreligge~ 'også- .Jønnsstati'stikk for .enkelte 

den registrerte betaiing • for helgedåger samt grupper av lønnsm.otfakere. Denne statistikk 
b~!"~gll~~: feriepeP;go~f:.j: pr:osent .. ~Y,; g'j~l)JJ,Om- er .. Jin.idl~rti~: sto~ settJ~l{,e 4irekt~ sariiriie11:-
snittlig timefortjeneste eksklusiVe disse ytel- liglibar in.ed løririsstatistikken for arbe~de~e og 
sene. Feriepengene blir· .,betegnet. ··av. utbetalt · ut~rbeides .·heller ikke. like regelmessig. : ·. 
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'.<::For·funksjønærer,innen NAF'!s tariffområde 
st~g den gjennomsnittlige.:månedslømi med.·7;8 
present for menn· og. i1;;5 spros.ent. for ·kvinner 
fra'.•1•. september ·1966·· .. til 11• .. september :1967. 
F~r ansatte. Lvarehatuilelen ste~ den; :gjennoni­
snittlige; ,måne.dsfortjeneste .medc'.l0i3::.rprosent 
før menn~og 7;2 ·· prosentJor. !CV:irtnerfra 1~ •. mars 
1966.· til .1.;· mats;;Ji967'.bFor;;vok~ne.menn. i 
utenriksfart stegimånedsfbrtjenesten: med 21,4 

prøsent fra mæ;s 196J3· .til mars' 1~97. ;For stats~ 
a!1$l'tte, ;for~ligger.: ingen: Jønns$tatlstikk,: fQr 
dette 't.tdsrøiµ, menr pfl :grunnlag av lønnsregu~ 
lativet· kan Iilan '.AU;tslå : de:tlcgjenno.msn:ittlige 
stigning· i bil'u:ttolønns$.atsene :ft>r \de· forskjel• 
lige:Jø~sklas&:~m .tU ·ca. ·:5;5: ;prosent. fra·:;1Q66 
til.1967.: .·: .". . 

For. ·enlfelte gWilp;p.er:n:fia;re'ljgge;r, .. lønns:Stati• 
stikk·son:r: 'Visen .. 1 utv.il;tlingen··• i',( tiden <:196~ 

r.~~:H :~; .·~··"frfl#~~t!:i~~r~~'.rM~~,.ff~be~,••'.:'~~:$~~ :C~4~~~\t:.·~p!"·~~i~~:·~~ 
"; · ,,,, , 'on ;:_c. · ;;;:;!;(' , ; 1;·"r··;L 1 : ,19.60 :i~6l:i.·;,;·1»f:$? 1yif!Jm~ ~~§;~r':t. l~§5:>:;j~~~J i,~~1t~,) 

Ga.sn'/tiineføtttf.Y:ekskV helgedagsl>et~'"ØrEf:"60l 644 .... ::.L'69S ·:~: 7'36·:di; 78'7' •1iL 8621·r 926: ,, '9991 
Stigni:ng2 fraJ>fotegåend~ ·ar> ;:.'. if prø:s~rit>· 7,2 8,4 5,4 6,9 9,5 7,4 7,9 
lna.irek:te pe~Sonhlk'ostnaae::r;. i• J:b'r0senVåiv r •l» 

.·, '.. '· gj·.s:fl. tim~fort;-j:i Teli:Elkl) lielgedagsb'~t.) : 
"Betaiing for:·helged'å:g~:r12 .. 1··1. ~ '.: .t:~:~_,: .. 11 i'l,8 : 2~0 .12,9\; t<2;9 121'f!:c(<-f.";r i u2•,4;:::h•2l8 
Feriep'enger .. ·. ~·;'.~1 ::,i1:'~-,. • 6,7 ti}'t; :~"'fJ3{\.'J.:.1>7J'8l d ~io:: 1 9;5,;)':•,,9)8':·cn10,0:,> . 
.Ar·~eidsg;i~e~ilskudde'ne· ~til;" trjrgdene 'C ·5,s 6fO '•8;of1,:" ·8~0 g,BY ::r10;1:n >1079, ::::t2;r.t 1 

Gj.sn. ·timefortj. iilkl~'i'?Jielgeoagsbet. rbg ., .. ;-;::. ·.,< -1 cirr: 
- i;,1f~i-repenge~JJ1.'~'·H1P1It!~-:{~" .. ~'-'~. zr;p;i:røte: ;652 1001 :: rlf69·'.':r815 .,,,87>91L96i qrna91n1t:112q;."1 
Stigning fra foreg'åeiidEf).rålr ;. f1E."pros~nt:;·;,; ·1-14·rt :·;{~g,9: '('6·,(JJ7.~:)l'fj9;.;;:l;OJO ::;,_,,''1.:,.·,! .. ,-.. ~,· .. ,.'

1 

.. :·,'·1 .• r 8f5···:·:.·.: 
Gj:sfi. 1t1niefort1!CirlklPfilelg~dågslleltNTeiie'-':~. "'''Hfr,;;r ic/1 tn'J ·no :, · :_ 

'·:'I>~iiget'·ogcarb~~itilsk!'"i1H'~rygdene,'.Øte .. 687 739'':n8:2'51 ~}:,87'4 ::L956.::,.fd:ø54· ·~illi40n.;<1254I 
stigning .··fra·'f0r~gående~''å.r1".:~:/. ~11tosdnt2 . ·"1i6 i11i6 ,)'t · .5',9 9;4':) 10~3 Ji'~n 8~:2"'°~:i1o;Oi' 

- . . · ·', · · - . ',~:·\ ·:',·_;'·:,: ':;~;;·(: ·r.:,;':,',~:.L,;::~·(~r 0 s:~·?t~x~: ~,~ft~.t*\~"',i!:~ ·<:,~:f ":::,: Ji.~;, '.~,::_ 4:!~(: 
"'cri:;~r~~J~iliier~r~J; · ·· . } ;s Gj:$ri."' ~inl~:f<>tt~., ··.:);:CF:,··. Li~f :§~~l~~~?~!c~;Y ·~ .. 

e··k····.skl:.;hrelgedagsbet. Jmkl~; helgedagsbe·t ..•. '; 'f· · .. ·.··;;:·/ .... r. v:.tr-'-g.· ·.·.i':,,J~ t..t. .. J;'.i,'l'."'''') ·:• · .• ·,.;r· ·.:. ··c . .. ·· ··: .. · · ·f· ... · · . .·... , enepen,ber. og•aro;give:r-
'·" :: 9g~~~:~~~.~~g~~' . '9~rre,?·~~~~7:~ r:~ i' W~:Xt}J!Sl{fiti(;f fil'"~rtgtterte~ i 

; J/: 

1) Anslag for 1967. 

Ta~ll 3~·· b .. 'J;'ariffm~ssj,g . zøn'Ji$fl,k.ing, Zønri-sglidriirrg ·~samt· stigning· i· sosiale ·kostnader··Jor 
voksne industriar'f)eidere.1) . . . - . 

i96o: 1961- 1962- 1963- . i964': i,965:.- .. j96Ø~:· 'c}j:~ii~, 
1961 1962 1963 1964 1965 1966 ~007. j_~q()/67 

Stigning i: 
Gj;sn. timefortj. inklusive helgedagsbet., 

feriepenger, arb.g.tilskuddene .. øre. 52 86 49 82 98 86 
prosent 7,6 11,6 5,9 9,4 10,3 8,2 

Herav: 
Tariffmessig øking ••••• c ~ '.,; • • • øre 24 33 2l .24 43 34 ~ 

prosent 3,5 4;5 2,5 2,7, 4,5 .. 3,2 ,3,1·~ 3,4(, 
Lønnsglidning ... •, ........ , .... øre· 19 ;21 l7 .27 32 30 as: 

prosent 2,8 2,8 2,1 3,1 3,4 2,9 .. · .;2,,:9··' 
Sosiale kostnader .......... ~ ... øre 9 32 ll 31 23 .22 

prosent 1,3 4,3 1,3 3,6 2,4 2,1 

1) Prosenttall~ne er her beregn~t av gj.sn. t~mefortjen~ste· inklusive··arbeidsgiverti!skudderie,·.mJ#$''d~~ 
er . vanlig at. den tariffmessige·, lønnsøking og lønnsglidning· beregnes· av· den· gj.sn. tiriiefortjeneste 
eksklusive arbeidsgivertilskuddene. " 
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1967~ Dette gjelder ··kommunale,< arbeidstakere 
·hvor. statistikken viser en stigning i den gjen­
nomsnittlige ·.månedsfortjeneste på · 14i, 7 ·••pro­
sent.· for·.·· melll1,. og . 13,7 · prosent for . kvinner 
fra 1. maL1965 til 1. januar 1967. For funk­
sjoriærer i bankvirksomhet steg den gjennom;. 
snittlige månedsfortjeneste med 15,4. ·prosent 
for menn: og 17~1 prosent. for kvinner fra 1. 
september 1965 till~ september 1967.· I samme 
tidsrom steg den gjennomsnittlige månedsfor­
tjenest~. i forsikring-s'Vfrks,onµtet ine4 16,0 pro'.' 
sent :for menn og 18,3 prosent for kvinner. 
Det .foreligger også. lønnsstatistikk" .av . varie­
re#cfo kv~litet ' for eJ.i~e.rt~ ~J:l'g'r~ grupper' og 
for :noen grupper finn,e& ingen stat.istikk. 

2. Lønnsspredningen. 
Under. tiilriffrevisjonep. i 1963 ble det ikke 

gitt noe·. $pesielt lavtlC:1Jnnstill~gg, nwns slike 
tillegg et.gitt i hvert av de etterfølgende 
årene 1964-'-67. I 1964 ble det gitt et lavt­
løµ~till~gg /på inJJ.til 1;5,øre pr. ·tim~JU arb.ei­
d~:re me~l ;en tiµi:efortjeµeste unde~ J~;enhol~s­
vis kr. 6,50 for menn og kr. 4,90 for kvinner. 
Før·. ~mt}ige arbeiderø· .~lo dette ·un~gget;,µt 
med: ca. :5.· øre mk time.; Pr. ,~2.·. febrµ,::ir 1965 
bi~·cdet"·gitt. et nytt l~ytlø.11.qs.til:leg&-· :på }ruitil 
10 .. øre pr .... time ... som ... slo. ut med. cå.' .3.. øre .for 
samtlige aJ;'be.id.er.e: I 1966 ble. det ;gitt, ~t)avt-
1-ø.~~,tJll~g~,; $~hl.·.·. v;~ri.~rte. ifra.• :1~24 .·øre,· pr. 
time~\qg ,som, gjenn,opiSnittlig .s16i ut 'med 4,2 
øre·"pr. lime1·-·og pr; 1; ·april-1967 -~le -det ,gitt 
et lavtlønrt.s~illegg på 2/3 av tille~~et i 1966. 
Foruten la\rt;lønnstilleggene er det 'i alle årene 
siden 1963 ·gitt like store generelle tillegg i 
1>,r~l,ttisk .. ~~It.·. alle v~rfag~n~. _Diss~ ti.ll~ggene 
har derfor slått prosentvis sterkere ut i bran-

sjer .. med et låver:e··fannsnivå :enn·•.·1 bransjer 
med et høyere lønnsnivå;.·-

Denne· bevisste·, tariffpolitikk for å- heve det 
relative lønnsnivå i favtlØnnsbransjene preger 
derimot. ikke den faktiske lønnsutviklingen· i 
dette- tidsrommet. · Bortsett ·.fra ·. hermetikkfa" 
brikkene og sildoljefabrikkene er det ·få lavt~ 
lønnsbransjer hvor· det relative . løimsnivå>er 
steget i tidsrommet3. ·.kvartal 196~3~ .kvartal 
1967. Derimot er det relative lønnsnivå steget 
i f.m del høytlønnsbrallSjer. D.~tte gjelder' ~j~7 
misk mineralindustri (dvs. sementfa~rikkene 
etc),. bergverkene og byggefagene ... Det rela~ 
tive .lø11nsnivå er også steget noe i .j~i11du~ 
·strien soin Yelertungt i stati.st~kl,ten.I=inleggs" 
virks9mh~ten e.r det i løpet av det siste ii:r~t 
avsluttet e:q.k,~te større. kraftverk ··~• nae. sqn.i 
har p~virk,et 1"11nsutviklin.gen i delllle brapsje. 
$om :{ølge av. bl .. a .. "lik~lønn,sopptrappingen og 
de l~ke store gene~elle øretillegg., er det en 
merkbar stigning i det relatiye lønnsnivå for 
kvinner, sOm' er steget fra 70,4 prose:nt til 
'1'.4,6 , p_rosent a:v gje~omsnittlig .Jimef0,J;"tje-
neste/ .· f gr ;m~n.n . i i11dµstrie~· . . . . . .. 

Når :rmm :bare i lite:p. ,ut~tre4ni:gg kan spore 
virkningene. av lavt)ø11ns.tilleggene i .d,enfak­
tiske ~øims,ut:vik}inge1lt• ~J:tyld,es d.~tte ~~n:: ~~ 
~alte lønnsglidning. Derine"gltdningen varierte 
gjennomsnittlig stort sett...mellom .. 3,o~a,.5 .. pro.­
s.~i;it- !=LY: ,gjel'.lnomsnittlig . timefortjelleSfe( eks­
kl~~tatrng-ror ... hefgeaagerTfur voksne 
mertii"i·Tii'dtiSfri;'""bygg- og anleggsvirksomhet 
og landtransport i· årene-1961~661. ~en ·er-·i 
1967 kommet opp i ·4,0-4;5 pro~rit~ ' Lølltls~ 
glidning~n har i de senere årene s~flig gj~rt 
seg gjeldende i byggfagene 'og i bransjer soin 
jernin<it1strien og kjelll.is,k ~ineralingustri 9g 
i bergverkene. 

Tabell 3. c. Det re"lative lønnsnivå1) og lønnsutvikling 3. kvartal 1963 til 3. kvartal 1967. 
(Industri i alt .== 100.) 

3. kvartal 3. kvartal 3. kvartal Stigning Fall Uendret 
1963 1965 1967 + 

Yoksn·Ø')nenn : 
Industri i · alt ...................... 100 100 10() 
Bergverksdrift .................... 108 109 113 + 
Konservesfabrikker ................ 85 83 86 + 
Hermetikkfabrikker ... " ............. 78 78 81 + 
Møller . ,.- ....... ~ ..... '• ........... .: .. 92 92 92 
Sjokoladefabrikker .................. 107 102 100 
Margarinfåbrikker ..........•..... : . 96 92 90 
Filet- og fryseribedrifter ...•.......• 101 97 100 
Bryggerier· ..........•.......... ,; .. 93 91 94 + 
Tobakksfabrikker'· ......... •'• ....... 98 92 92 
Tekstilfabrikker ..... ·•· ............. ". 88 87 88 -
Trikotasjefabrikker . . . . . . . . . ~ . . . . . . . 88 86; 87 '";"' 

skofabrikker · ......................... 96 ~5 94 
:[{onfeksjonsfabrikker ...... • .. •·•. •,·• ····· 94 92 92 + 
Trelastbruk ........................ 89 88 88 



's. kvartal 3~ 'itvårtal ,3_ kvafta( stigil.iug' 
1963 ' 1965J :1967' •.' + ' 

Trevarefabrikker · ~ ~ ..•.•........ ~ .. 
Wallboardfabrikker ...•.•..... ~ .•.. 

103 ;. 102 103 ~; 

101 99 97: 
:MØbelindustå ~ ........ ~ '• . ; • ~ ~ .... ' 92 gr <93 
Papi:rfnduSfrF· 'L . ,; .• ~ •....•.......•• 
:På:pirvarefabrlkker .............•.. 

98 ·9'l 96 
105 . 100 l !00 

·Eskefabrikketi·~ .... ~ ....•..•..•.•... 105 :106 103 
-Ga:Pverie~ · · . .'ih ... , . · ; .• • ~· .. ~·· ~ · .•. ~ .... • . ·94 94 '92 
-Turervarefabrikker . ·• .. ;. • ~ ... ~ ••• ~ • ~ . 98 99' 95 
Gullhnivarefå.brikker · ~ .••. ·~ ...•.••. ·. ·· .• 100 ioo·.: 99 
Elektrdkjeniisk· ilidllstrl · •. ·~· . .- .. : .... ·• · 100 ,'9p . '96 
Sprengstoffindustri ............... . 105 101 .· "98' 
Sildoljefabrikker ...............•.... 91 94 95 
Kjemisk ··teknisk industri ........... . 
'J.'egixerk . · .... _ .. ~ . ~·· ~· ·::· ....... , ~ . • . . .. • . • . S)2 
Gfo.ssverk ..... ' .............. ·. . . . . . . 101 
Jr~J~n~~,(por~~l~nsind,u1:1tri .. , . . • . . . . . 100 
l{jemis1c minepa.!industtj . . . ~ .. · . . . . . . . 108 
·13efoiii\'aretå'hdkk:er · .. -~ ~ .. : •. .. ~-..... 106 " 
Mineralindustri; ' ; .. ·· ~ ...•.. ,~ . . . . . . . . • . ' 9S"-
SteHiIJ.d.t:istri • .- •••••••.•• ~ _',~·~,.-;." •• • •• ··• 96 ·.· 
.Bilverckstede~ '"- •...........•.• " •..•.. ·• . "-101 · 
Karosseribedrifter . . . . . . . . . • . . . . . . . . 102 
R.a<iiØfabriltker .......... ~-. · ·~ ....... ~ ' 107 
Je:ntindustrl ... i : . ~ ..... ~. • . . . . . . . . . . 104 
Bake!r.ier . . . • . . . . . . . . . . . . . . . . 96 
'I{Jøt:tfii<riisfrf ....... ~-~·:·: .... ·~·.». :· .. -· ··95 
GullsDJ,ed.firmaer . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1Q9 
Bok1:5iiitt~Her; ~ ·. : ~ . ~ : ..... -~- ·~ ••.. ~ . . . . - 106 
Boktrykkerier .........•... ;L·.".·~\ ..• ~, · 1:15 
Landt~p'c>tt· •..• > .. •' .. ~. ~'•· d ··~ ~;~ .:~ ~ 92 
-Byggeviir~op:µtet · .. ~ . ~ ,.· ... ~ !.; :.;. • ~ • • . • • 120 
Anleggsvirksomhet · ~ .: .:·~:.~.: .. : • . ~ . . . . • 158 

Voks:n e, k v inn,e r: 
Industri i alt ...... ~ .. ; • .. . • . . . . • . . • 70;4 

95 95 
8~- 92 

100 98 .. 
.101.. .100 
112 114 

;; ,1,09 108 
103 105 

;;100 io2' · · 
-iOO·:· ····98· 
106 105 

'·'103 ::',:l'.'01 
. :105 ;-':::'!105 
). 92 r;190 
. ·93· -96·-· 
.104 106 
·'iu~ io5 
'1i3 ih 

'90 ·ss'_ 
. ·122 i24' ,,. 

l60. ·+P4 

.72,,3 .. ~4,6' 

KAPITTEL'4 

Konsumprisutviklingen.i de senere.·år. 

+ 

+ 

+ 
+ 
+ 
+ 

1. Bevegelsen i konsumprisindeksen. med konslimprisindeksen, fra~går av '-tabell 
Prisstigningen iløpet•åv 1966.?g 1967,2må}t ,4:'å. 

1966 •.• ~ i23!§. . i24,p ·. ~29~0 · .. ~25~i 
-1,00'7: •• -~ • 129~(1' 129,2 ".i-~-~,9: 1~_.9_ .. ,f 
JJ>68, ; ~.. • · 1~·*~~ 

125,,3 125:«. ·i~t,tt 
130;7 13~,5 :· ' ~~3,4: 

· #9,a·._ .. 1~8,5 
:J~·a.,~ ; J~~Q 
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Mellom januar 1966 og januar· 1967 steg 
kC>nsumprisin~eksen 4,2 prosent og mellom 
januar 1967 og januar 1968 4;l prosent. Dette 
var i begge år en prisstigning a.v Sa.mme styrke 
som gjennomsnittet for januar 1961-januar 
1966. I årene 1955-1960 var ,prisstigningen 
en god del svakere, nemlig 2,$ . prosent pr. år. 

For om mulig å komme årsakene til pris­
stigningen nærmere inn på livet, har utvalget 
fått Statistisk Sentralbyrå til . å ajourf~re en 
del av de beregninger som fiiin.es i Innstil­
ling Il fra Utredningsutvalget for inntekts­
oppgjørene 1966, kapittel 2. De ajourførte 
tabeller er tatt inn som vedleggstabeller 4. B. 
og 4. C. til dette kapittel. 

Tabell 4. A. viser hvilket bidrag de enkelte 
våreposter ·.år for år ·har gitt ·til· stigningen i 
ke>nsumprisindeksen uttrykt i poeng~ Tabell 
4. B. er stilt sani:m.~n med sikte på spesielt. å 
vise hvilken betydning matvarene har hatt ;for 
prisutviklingen. Såvel ·for matvarer som. for 
andre varer har prisutvU~lingen siden innte~ts­
oppgjørene i 1966 skilt s~ ~orholdsvis utø 
ut fra prisutviklingen tidligere i :1990-årene: 
:Qette går enda ~larere fram av tabell 4. b. 
som svarer til tabell 4. R ·.bortsett fra ~t 
ane endr~nger. for. samm.enli~ngens skyl<i er 
uttrykt so~ prosenter ist.e<ienfor som poeng. 

Tabell 4. b. Konsumprisindeks~ Endring i totalindeksen på grunn av· ·endring i de enkelte 
poster. Prosent.·. 

Her.av 

Totalindeks Matvarer Poteter, 
grønnsaker, 
frukt; bær 

Sjokolade 
og sukk~r 

m.v. 
kåffe;t~ .. 

··Andre 
J:rla~vare:r Tot.aiindeks . : . ;uten i alt 

i. må.tvarer 

15. jan. 1961--15. jan. 1966 
(gj.snitt pr. år) . . . . . . · ·4:.123 

15. jan. 1966~15. jaD:. 1967 ;4t;23 
15. jan. 1967-15. jan. 1968 4~12 

2,30 
2,69 

.:,2,07 

For andre varer enn matvarer var pris~tig­
ningen i 1966 noe sterkere ()g i 196'.i': )itt 
svakere enn. ·tidligere i 60-årene. Bidraget til 
stigningen i konsumprisindekse:p. var ~a: 2, 7 
prosent fra januar 1966 til jaJiuar 1967, og 
ca. 2,1 prosent fra januar 1967 til januar 1968 
mot 2,3 prosent om året i gjennomsnitt for 
den foregående 5-års periode. 

For matvarer .var utviklingen i de to år 
delvis deri motsatte~ Mellom jålluår 1966 og 
januar 1967 trakk matvarene konsumpris­
indeksen. opp med 1,5 prosent. Det var mindre 
enn gjennomsnittet for den foregående 5-års 
perioden (1,9 prosent). Fra januar 1967 til 
januar 1968 var prisoppgangen for matvarer 
igjen raskere, og virkningen på konsumpris­
indeksen ble sterkere. Et nærmere studium 
av tabell 4. b. viser at den ulike. utvikling i 
matvareprisene i de to perioder kan føres til­
bake på noen få poster, nem.Hg poteter, gr@nn­
saker, fruk og bær og importvarer som suk,k~r, 
kaffe og te. Den forholdsvis svake stigning 
i prisindeksen for matvarer i 1966 forklares 
således fullt ut ved at høsten i jordbruket 
dette året var god, slik at prisstigningen for 
p(>teter, g-rønnsa)fer m. v .. ble syak· Også pri:. 
Sene på sukker, k,aff e og te m. V •. yist,~ .f'~lJende 
t~ndens ·gjennom 1966~:·1 1967 var p~isstig~ 
ningen ·for :poteter, grønnsaker, frukt og bær 
noe i:;terk,er.e e.nn den har pleid å være. 

1,93 . 0,47 0,05 l:,4:1 
1,54. 0?14 ~,0,18 .1,58 
2,0_5 0,66. _0,QQ 1,34 

2 •. Alternativ· gruppe~ing av konsumprjs" 
~deks~ns • materiale. 

En gjennomgåelse av .de enkelte poster i 
konsumprisindeksen gir ingen dyptgående fo'r­
klaring på den ·prisstigning· som har funnet. 
sted. Et stykke lenger kan en komme ved hjelp1 

av tabell 4. C. i tabellvedlegget, hvor en etter 
mønster av Utredningsutvalget for inntekts­
oppgjørene 1966 · har ltlasifisert va,repn8eI1e i. 
5 grupper: 

1. Norske jordbruksvarer 
2. Andre norske varer 
3. Importvarer 
4. Husleie 
5. Andre tjenester 

(Om avgrensingen av de enkelte grupper, se· 
Utredningsutvalgets innstilling U, side 18.) 

Tolkingen av tabell 4. C. vanskeliggjøres av· 
at prismateri;detfor k,onsmnprisindeksen gjel-· 
der priser i butikk, ikke prjser fra produsent. 
eller ved import til Norge. Prisindeksen for 
importvarer i tabellen vil· således være et gjen­
npmsnitt ~Y enprisind~ks f~r disse var~r ved. 
irtnførsel · til Norge og · en' prisindeks for de· 
tje~esfor sqrii ef.f()rbuiidet m~d omsetning. av· 
4e~ Jnnen.~~d~ .. D:~ll v~kten d~Ill1e importpri$-· 
in~eksen .. får i koI1sumpi'isind.ek$en, kan opp­
fattes som . en sum . a\7. to . yekter, en ve~t. 
knyttet til verdien av importVarene ved.inn-· 
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førsel og en vekt knyttet til verdien· av de 
tjenestene som er forbundet med omsetningen 
av dem innenlands .. Tilsvarende forhold gjel­
der for norske. jordbru.ksvarer. Tabell 4. C.'s 
prisindeks for diss·e varene er påvirket av de 

prisene produsenten oppnår, av foredlings- og 
markedsføringskostnader som for disse varers 
ve<Ikommende. ofte bæres av varehandelen, og 
av ~ubsidier som utbetales gjennom foredlings­
og omsetningsleddene. · 

Tabell 4. c. Bidrag til endring i konsumprisindeksen for grupper av varer. Prosen_t pr. år . 

.Jordbruk&- .Andre 
varer, norske 
norske varer 

15. jan. 1961'"'":--15. jan. 1966 
(gj.snitt pr. åt) ...... 1,2 1,8 

15. jan. 1966-15. jan. 1967 1,2 1,7 
15. jan. 1967-'-15. jan. 1968 1,7 '1,0 

Tabell 4. C. viser at de forskjellige vare.­
grupper har hatt svært. ulik prisutvikling. 
Dette gjelder også for de tO siste år. De en ... 
kelte delgrtippers. bidrag·. til.·· stigningen i . kon~ 
sumptisindeksen har imidlertid variert noe fra 
periode til periode. })ette' framgår :;både >av 
t.abell 4. C;,. hvor bidraget.·eruttrykt'i. p~:hg~ 
~g av ~ab7It 4; c., hvor ell -~ fe>r å:få s~": 
menliknbate .. tall --- har regnet bidraget om i 
prosentpoeng.' 

Norske jordbruksvarer, vurdere· til detalj~· 
priser, . viser en prisstignin~ ~fra, januar 1966 
til januar 1968 på.:13,0 pro8:ent.(fra·126,9.·til 
143,4). Dette.· trakk ·konsump'risindeksen .·opp 
-·målt på.:arsbasis.....,. moo>l,2 pro~ent mel"' 
lom' januar<1966og.januar1967, hvilket.svarer 
til -det gje~omsl1Utlige '·bi(lrag . fil. strgning~ti, 
i :konsumpnsindeksen. i 

0 

foregående . 5-års 
periode fra denne varegruppen. Mellom januar 
1967 og januar 1968 var bidraget n.oe større, 
nemlig 1,7 prosent, vesentlig som følge av 
sterkere prisstigning for poteter, grønnsaker, 
frukt og bær. Vi ~å · oppfatte disse tallene 
som en sum av prisstigningen fra produsent 
og av stigning i prisen (korrigert for sub­
sidier) på de tjenester som er forbundet med 
foredling· og omsetning av varene. Vi har. ikke 
gru~nlag for å avgjøre hvilken av disse pris­
stigningskomponenter som: har.virket sterkest. 

Prisindeksen for den gruppe som er kalt 
«andre. norske varer» i fabelleri,.har fra januar 
1966 til januar 1968 steget svakere enn total­
indeksen (nemlig med 6;3 prosent). Prisutvik­
lingen·.for varene i denne gruppen hevet· kon­
sumprisindeksen med 1, 7 ··prosent i perjoden 
fra januar 1966 til januar . 1967, men med 

Import- Andre I alt 
Husleie (::=endring i varer tjenester totalindeks) 

0,2 0,2 0,8 4,2 
0,1 0,2 1,0 4,2 
0,4 0,2 0,8 4,1 

bare 1,0 ·prosent fra ja:nuar 1967 til januar 
1968. Tallet. for 1967 ligger langt under;· gjen­
nomsnittet for de. foregående år og er det 
mest bemerkelsesverdige. trekk ved .. prisutvik-
lingen. i det senere •. ··.. . ·. . . ' .. · •. · •• ' 

f?~sstigningen. sj.den. siste·. iilll.tek~oppgjør har '.også; væI"t :relatj.vt. i>v~It for hi.\l:~~rte 
~o~suinvårer (4,1 pro~e,n,t). JIIl:porty~~J,le1P,~~, 
sø1mtidli~ere. i .. 1960-.år~Jl~, ·b~reh~vet ~.Q~lllll'" 
~rlsindek~en.! li~~· Bidraget. til J~on:sumJ;>rjss,tig­
ningen fra. .. <ienne .varegr,uppen.•var·:9.0g\.~e 
større i l9Ø7· I>et er -~ ~n å tl!Q .art en 
stor del av den stignb1gen i .detaljpri,~11~ fra 
ilXlportvater som.har: ful.Ulet st,~, ·~~~lde.~f~ktø 
~vanser CkQ.nigert .for.'~u,~idj.er)·:reg'J.l~t ~Ikro­
n:er · mer efill" øking. i . pri~:n~. ved. in!if'ø_r~I til 

·Norge.··· 
Posten husleie viser ·en Øking· i perioden om­

trent som «andre norske varer», nemlig 6,0 
prosent fra januar.1966 til. januar 1968. Dette 
hevet konsumprisindeksen med 0,2 prosent så­
vel mellom januar 1966 og januar 1967. som 
mellom jan.uar 1967 og januar. 1968. Dette 
svarer tn··det 8om ·har• vært· vanlig i :tidligere år. 

Gruppen «andre tjenester» er den som har 
vist størst prisstigning {13,8 prosent) siden 
inntektsoppgjørene i 1966. Dette har trukket 
:Konsumprisindeksen ·opp - ·regnet på års­
'b~is - . med 1,0 prosent regnet fra januar 
1966 til januar 1967 og med 0,8 prosent mellom 
januar 1967 og·· januar 1968. Det er for denne 
gruppen at en øking i lønnsnivået vil slå mest 
dh;·:ekte ut .• :Enkelte.· av postene .i gru);)peh .. er 
r.~1,le. lønnsutgifter, og st9tparten 'y d~ .øVtjge 
er tjenester hvor lønnskQ8tnadene . utgjør en 
høy andel av prisene. ·· · · ·· 
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Tabell 41- A.·· ·. Endring .. i ·kon.sumprisindeksen på grunn. av. endringer· i de :enkelte grupper. 

J~. Jan. Jan~. J.ari. . Ja.:q. Jan.. ~an. J~. 
. . . .1961- . 196f- 1963- ·. 1964•,. 1965- 19Q1- . 19Em- ... 1967.;; 

·, .. ,-... \. ·, ._. )ll~·f~6~ jan.1963 jan.1964 -jah.1965 jan.1966 jan.1966 jan .. 1967 jan~196S 

Matvarer . . . . . . 2,62 
'-· Kjøt·t,· kjøttvarer og:·flesk· · :0;66 

:Irisk og fiskevarer -··. 0;22 --
Mjfi'lk og mjØlkeprodulrter 0,72 
Egg . . 0,17 
:Margarfn og-arin.et fett + 0,02 
:M:jøl, gryn og bakervar~r1 0,52 
Poteter, grønnsaker, frukt 

og bær . " .. · •. 0,34 
Sjokolade, sukker og suk-

kervarer . . . . +0,09 
Kaffe og te . . • . . . + 0,07 
Andre matvarer .•.• :.... ·. · 0,17 

Alkoholholdige drikkevarer. 0,07 
Tobakk . . . . . . . . . . +0,04 
Bolig, lys og brensel . . . 0;69 

Bolig . . . . . . · · o;·4l 
Elektrisitet . . . • . 0;15 
Brensel . . . . . . .. • . . . . • :0~13 

mær O'g $kotøy .... ·~ . '• • ~ o,34 ; 
-Klær>- .. ~ ...•. -•.. .• 0,26 
Skotøy•~... . ~ .·~-.... Oi08. 

Andre' !utgifter .. 1~ •. ; ....... ~ · <1,29 
Møb1er og :utstyrsvarer.:. ; : . TOj21 
Helsepleie . • • ,~ ,~ . •... • ·:'i 0,22 
Re:rllield0 og persd.:lllig pleie1 :0,25 . · 
Tra~port: ·~· . ~: ~:: . • • . . . . , · -0;24: 
. .AMet.·' · .-~- .\ ., . ~··.v .. ~ · · · 0;37 

I alt.~ ~.. . , . • ~,~1 

Totalpoeng 

2,76 1,79 
0;11 0,44 
0;21 0,08 
0,24 0~06 
0,14 0,12 
o,o4 ·o,4o 

. 0,23 o,1p 

1,61 +1,00 

1,44 

0,15 
0,10 

2,69 
·-o,s3· 
0,33 
0~24; 
0;28 

+0,17 
0,19_. 

1,34 

+1,03 
0,51 

.. 0;11 
0,01. 
0,10 

0,08 

0,10 
0,11 
0,28 
0,33 
0,12 
0·;10 

0,43 0,65 

0,11' 
·,0;37 
0;30 
0,07; 
1;07: 
0;05-
0~;:1.:6· 

0,l:2 
0;23 
0;5lr 

0,14 0;36 
0,09 , .. _ _. 0,17. 
0;20 0;12 
0~41· . 0,80 
0,32·.' 0;66 
0,09 0,14 
o;97'·· 1187' 

0~48.' 
0;07 
o;M 
0,28 

0,·32 
0,37 
-0;27 
.-Oi22 
Ø,69 

0,65 
0,51 
0;26 
0,02 

+0,05 
0,01 
0,09 

0,26 

+0,49 
+0,05 

0;09 
0;03 
Oi06 
0;50 
0,32 

' .. 0,05i 
0;13 
0;51. 
'0~44 
0,07 
1,52. 

.0,21 
0,50 
0,llr.· 
0,2·7 
:o,43 

. " . . ' . ' 

10,05 
2,67 
1,24 
1,03 
0,66 

+0,;t.1 
1,i2 

+0,24 
0,38 
0,72 
0,40 

·0;56 
2,88 
1,59 

·0,59. 
0;70 
2,50 
2,04 
0,46 
7,4:2 
0;90.j 
1,82· 
0,88' 
1,50 
2~32 , . 

1,90 
··0,52 
0,41-
0,98 

+0,06 
+0~13, 
-o'is' 
. 'I"'· 

70,11 
+0,11 

0,09 
0;17 
0;18 

·0,69 
0,22. 
0,,26', 

-. -0:,21 
'0,44 
0,36 
0,08. 

.. 1,8p 
0,20 
0,39 
0;16 
0~57, 

. :o;53; 

2,65 
0,63 ' 
0,12 
0,72 
0,13 

·+o,o9:" 
016: 

·' 
Q,85. 

0,17 
+0,11 

0,07 
0,03 
0,02 
0,68 
0,32 
0,13 
0~23. 

0,42'. -
·· Oi35 

·0,07· 
1,52 
0;13 
,0,43 
.0,14 
ro,42 
;0,,40:. 

Tabell 4. B. Konsumprisindeks. End,ring i totalind~ksen på grunn. av endringer i -de enkelte 
gruppe:r. Po_(mg; 

Herav 
Totalindeks . Matvarer Poteter, Sjokolade 

uten og·sukker Andre Totalindeks matvarer i ·alt _ grøllJ1saker, ·m.v. - mat-Varer 
(l;.L3) (4+fH6). frukt, .bær ·kaffe, te 

(1) (2) (3) (4) (5) (6) 
15. jan. 1960-15. jan. 1961 0,77 1,23 +0,46 0,03. +0,16 +0,33 
15. jan. 1961_:...;.15. jan. 1962 · · 4;97 2,35 2,62 0~34 +0,16 2,44 
15. jan. 1962--45. jåll. l'.963 · 4,92 2;16 2176 1,61 0;08 1107. 
15. jan. 1963-15. ·jan.· ·1964 3,70 1~91 . 1,79 +1,00 1,44 1,35· 
15. jan. 1964--15. jan. 1965 6,18 3,49 2,69 1;34 +0,52 1,87 
15. jan. 1965-15. jan. 1966 3,27 2,62 0,65 0,26 +0,54 0,93 

I alt 
15. jan. 1961-15. jan. 1966 23,04 12,53 10,51 2,55 0,30 7,66 
15. jan. 1966-15. jan. 1967 5,23 3,33 1,90 0,16 +0,22 1,96 
15. jan. 19~7-15. jan. 1968 5,32 2,67 2,65 0,85 0,06 1,74 
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Tabell 4~ C. ·Konsumprisindeks. Indekstall for grupper av varer. (1959 .. 100.) Bidrag til·. end­
ring i totalindeksen.1960~196'1. Poeng~ 

Vekt i prosent .. • ....... 
Indekstall: 
15~:·januar 19.60 .......... 
15~ .. januar · 1961 . . . . . . . . . . 
15. januar ·1962 ......... 
15: januar 1963 -· .... . . . 
15~.januar 1964 ......... 
15'.· januar 1965 .......... '• 

15 .. januar 1966 ..... , ..... 
15; jal1uår 1967 ......... 
15.: .•januar "1968 . . . . . . . . . 
Bi~rag· til .stigning. i total~ 

· indekseh. (pdeng): .· 
15 ... :Ja:n. ~961~i5. jan. 1966. 
15.1 jån.'i96~i5. jan~ 196T 
1~;)~~ 1967--:-15. j~~ 1968 

Jorqbnlks..-
vil,r~r, 
norske 

22,5 

98,6 
98,0 

106,1 
114,l· 
.112,2 
123,9 
126,9 
133,7· 
143;4 

6,5 
1,5 
?,2·· 

Andre 
.nc>r~ke 
varer 

4;3,0 

100;8 
.101,1 
105,5 
109,5 
113,6 
119,2 
•122;9 
;127,7 

.130,6 

. 9,5 
2,1 
1,2 

Import.;. 
va:r~r 

14,3 

97;7 
'97;2 
98,4 

101,6· 
110,8 
108;9 
106,2 
107;0 
110,6 

1,3 
0~1 

•. ()~5 

:I{APITTEL 5 

· . 

Andre· Husleie 
" 

tje11este.r 

. 7,6. 12,6 

101,1 •·101,5 
104;3 106,2 
;109,7 111,1 
111,3. 117,9: 
·113,1 125,0 
117,8. ·133;3·: 
122,0 141,7 
125;0 152,4 
129,,3 161,2 

'J;'otal 

.100,() 

.100,0 
lOØ/t 
105;7 
110,Q: 
114,3 

.,:.120,5 
123,8 
129,o 
1?4.;3 .. 

23;1 
5,2 

·.·5,3· 

UJ;viklingenj disp9,iibel · re~lipnt"kJ;: }1?~~~],?~'7 • 
'"'!' ,_..,. 

l li'.apitteL2,.·()g 3 e;r Q.røftet innte~ts:utvjlt­
lingen .. ·.før skatt og tcygdrep_rermer;. · r .dette 
kapittel.·er gjengitt ben~gnipger. so~; utv~lge,t 
ha,.r latt foreta: m,ed si~te :p:3. å belyse utvik­
lingen i c}isponibel reali:µntekt. Ber,egl.lingene. 
ei:. gjel.lnomf ørt fo:r f ølge,nde gruppe.r: 
a) ~ktepar m.ed alder~trygd (grunnpen~jon i 

folketrygden). Inntekt ca. kr. 8100i1,Ø67. 
b) Industriarbeider, inntekt ca. kr.,19 000 i 

1967. 

c) ~~<J.#stri~~i~~r; . Jlll1.tekt ~a~. Jr,. ~{.()oc( i 
1967. 

d) ·i11nksJo~#" i~te~i: c,~. kr. 3~ OOO,,ki9§t:: 
e} ~§jqpier,. ~~:ri,t~kt,ca, •. kr .. · .. 6900Q .. J 1.967. 

For alle i.I:in,t.ektS,grtjpper pkt .. •~ ... er<, be:­
regningene gjennomført.for .klass.e 1, klas,~e. 4 · 
og klasse 6, dvs., f o~ .en,slige, ektepar med . 2 
barn. og ektepar. med. 4. parn. 

Re~mltatet av beregnil}gene er. gjengitt i 
tabell 5. a. 

Tabell 5. a. Ut~iklingen i disponibel realinntekt 1959~1967. (1959·.-100.) 

. Trygdet 
ektepar 

1959 . . . . . . . . 100,0 
1960 . . . . . . . . 99,7 
1961 . ". ".. 108,2 
1962 . . . . . . . . 126,3 
1963 . • . . . . . . 129,6 
1964 .......• 138,2 
1965 . . . . . . . . 1.47,4 
1966 "." ". 153,1 
1967 . . . . . . . . 175,7 

Gjennomsnitt­
lig årlig vekst 
(pros~nt): 

195~67 ... . 
1965~67 ... . 
1965-66 ... . 
1966~7 ... . 

7,3 
9;2 
3,9 

14,8 

Industriarbeider 
Inntekt· 

ca. 19000 kr. i 1967 
Kl.1 KI.4 Kl. 6 

100,0 100,0 100,0 

109,4 110,0 108,7 
111,8 113,1 113,2 

117,2 119,4 118,8. 
121,3 122,9 121,5 
122,0 124,8 125,6 

2,5 2,8 2,9 
2,0 2,2 2,8· 
3,5 2,9 2,3 
0,() 1,5 ,3,4 

Industriarbeider 
Inntekt 

ca. 24000 kr. i 196.7 
Kl.1 Kl. 4 Kl. 6 

100,0 100,0 . lQO,O 
102,2 103,0 10~,6 
106,2 106,5 105,7 
109,3 110,2 109,0 
112,2 112,3 113,6 
110,4 110,7 110,8 
114,7 115,p 116,9., 
118,2 118,5 119,6 
120,6 120,8 124;4 

2,4 2,4 2,8 
2,5 2,3 3"2 
3,1 2,6 2,3 
2,0 1,9 4,0 

Funksjonær Funksjonær 
Inntekt Inntekt 

ca. .. 35000 kr. i 1967 ca. 65000· ki-. i 196:'7 
Kl.1 Kl. 4 Kl. 6 Kl.1 Kl.4 Kl.6 

100,Q. 100,0 lQQ,O 100,0 1()0,0 100,0 
•j 104,0 . 103;6 104,3 101,8 101,7 101,6 

105, 7 ; 105,2 106,4 102,4 102,0 10;1,7 ff 

105,4 105,1 10?,9 101,1 104,2 t005/ 
·108,1 108;0 109,9 101"~ 101,0 101:0. 
108;9 . 108,3 110,1 99,3 9~,9 100,0 
107,Q 109,2 111,5 102,s 104,5 106,0 
1-09,5 110~8 113,2 104,8 106,7 107,7 
109,1 111,5 114,8 107,1 108;9 110;1 

1,1 1,4 1,7 0,8 · 1,1 1,2 
0,7 1,0 1,5. 2,2 2,1 1,9. 
1,9 ':t)> :1.,5 2,2 :2,1 1,6 

+0,4, 0,6 1,4 2,2 2,1 2.~ 
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Utvikliqgen i de viktigste av de komponenter 
som inngår i beregningene går fram av tabell­
vedlegg.5. A.~. ·D. til··dette kapittel. 

I tabell 5. A. er vist utviklingen i inntekt 
før skatt og trygdepremier for de ulike inn­
tektsgrupper. 

Når ytelsene for de trygdede. er. blitt endret 
i løpet av et kalenderår er pensjonene om­
regnet til gjennomsnittlig ytelse pr. år, jfr. 
kolonne 1. Grunnfaget for utviklingen i indu­
striarbeiderlønn, kolonne 2 og 3, er bevegelsen 
i gjennomsnittlig timefortjeneste for voksne 
menn i industrien etter NAF's statistikk. 
Grunnlaget for .utviklingen i· funksjonærlønn 
er NAF's statistikk over månedsfortjenesten 
for m.a:tmlige kontorfunksjonærer i· selvstendig 
arbeid på eget ansvar, kolonne' 4, og måneds­
fortjeneste -for kontorfunksjonærer i ledende 
stilling, kolonne 5. 

I 1967 ble statistikken for funksjonærer lagt 
om, slik at tallene for 1967 for de .enkelte 
grupper ikke er. helt sammenliknbare med tal­
lene for de foregående år. For å -vise utvik­
lingen fra 1966 til 1967 for funksjonærgrup­
pene har en derfor bygget på utviklingen i 
gjennomsnittlig månedsfortjeneste for mann­
lige kontorfunksjonærer i alt. 

Ved beregningen av _skatt~r._._·ogt7~depre­
mier, tabell 5. B., er,. bl.a. lagt tiL grunn et 
beregnet gjennomsnittlig komm.unalt ~kattøre 
for landet som helhet,- avrundet til nærmeste 
halve prose11t. Skattøret beregn~t på -denne 
måte .har' variert· mellom..17 prosent i .1959 
og 19 _ prO'sent ··i 1966 ··og 1967. _ De kbmiliunale 
reduksjonstabeller er blitt endret -en rekke 
ganger i årene 1959'.--67. Beregningene bygger 
for hvert år på den reduksjonstabell som har 
gitt de laveste fradrag ved likningen. 

Inntektsgrunnlaget for ·ordinær inntekts­
skatt til staten, kommunal tilleggsavgift/ 
skatteutjamningsavgift og sær.skatt til utvik­
lingshjelp (fra 1964) er antatt inntekt~ Bereg­
ningen av antatt inntekt bygger på at minste­
fradraget for lønnstakere har vært anvendt 
for alle de inntektsgrupper beregningen om­
fatter. I perioden 1959-:---1967 har minstefra­
draget hele tiden vært 8 prosent av brutto­
inntekten, minimum 500 kroner og maksimum 
1500 kroner. 

Medlemspremiene til grunntrygdene, fra 
1967 folketrygden, er . ens for hele landet .. Det 
samme gjelder arbeidsledighetstrygden .. Med­
lemspremien til syketrygden :varierer fra. kom­
mune til kommune. For denne trygden er 
premietariffene for Oslo lagt til grunn. 

I tabell 5. C. er vist utviklingen i barne­
trygden for familier med to og fire barn i 
alder 16 år eller lavere. 

Trygdet ektepar uten ekstra forsørgelses;. 
byrde har i perioden 1959-:---1967 vært liknet 

etter skatteklasse 4 . .Såvel ved kommuneskatte'." 
likningen som statsskattelikningen har dette 
i. alle. år gitt en. skattefri inntekt som har 
oversteget·_· alderspensjonen for ektepar. De 
trygdedes disponible inntekt, tabell 5. D., 
kolonne 1, -har derfor vært. lik deres brutto­
inntekt, jfr. tabell · 5.- A., ·kolonne 1. 

Ved beregii.illg av dl'sponibel rea1iril1tekt er 
indeksen for disponibel inntekt deflatert med 
konsumprisindeksen,. tabell 5. D. Konsumpris~ 
indeksen viser, prisbevegelsen for et, gjennom­
snittsforbruk og en gjennomsnitts familie~tøt_. 
reise på grunnlag av materiale innhentet. ved 
·husholdnings-undersøkelser; vesentlig -i 1958. 
En kan reise spørsmålet hvor representativ 
denne prisbevegelsen er,. særlig· for de lavere 
og høyere inntektsgrupper, for enslige eller 
for familier med m~nge · fotbruk$en}l.eter~ pet 
har i de senere år vært en relativt ensartet 
utvikling i Statistisk Sentralbyrås ppsindeks 
for arbeiderhusholdniriger og. prisinQ.eksen for 
funksjonærhusholdl).i,nger ~ 

Utvalget vil særlig framheve to karakteris­
tiske trekk ved det materiale som er lagt fram 
foran. 

For det første har veksten i den disponible 
realinntekten gjennomgående vært avtakende 
iµed øke,nde in~tektsnivå. Dette gjelder uten 
unntak for perioden 1959~ 1967 sett under ett, 
mens utviklingen i siste 2-års periode ikke har 
vrel't like entydig~ :Mens en industriarbeider 
med årslønn ca. 19 000 kroner i klasse 4 i 
perioden 1959-1967 hadde en . gjen::nomsnittlig 
vekst' 1· si:n . disponible .. reallønn. på·· ca. 2,8 ·'pro­
sent pr. år, \far den tllsvarende økblg · for en 
funksjonær med årslønn 65 000 kroner·1,1 pro­
sent~ For de mellomliggende inntektsgrupper 
(samme skatteklasse) som beregningene om­
fatter, var stigningen i ·disponibel realinntekt 
i samme periode henholdsvis 2,4 og 1,4 prosent 
pr. år. I perioden 1965-1967 var veksten i 
disponibel realinntekt vel 2 prosent i gjennom­
snitt pr. år både ror de tci grupper industri­
arbeidere og for funksjonær med årsinntekt 
ca. 65 000 kroner, mens den for funksjonær 
med_ årsinntekt ca. 35 000 kroner var ca. 1 
prosent (skatteklasse 4). Med unnak for den 
øverste inntektsgruppen og for industriarbei­
dere i klasse 6 var veksten i disponibel real­
inntekt svakere i 1967 enn i 1966. Denne 
øverste gruppen hadde fram til og med 1964 
ikke noen stigning i sin disponible realinntekt. 

Inntektsutviklingen for de trygdede skiller 
seg klart ut fra de øvrige inntektsgrupper 
beregningene omfatter. Hittil i 1960-årene har 
et trygdet ektepar hatt en gjennomsnittlig 
øking i sin disponible realinntekt på 7~8 pro­
sent pr. år. I 1966 og -1967 var veksten ~10 
prosent i gjennomsnitt pr. år. Utvalget vil 
peke på at dette l:>ikle av utviklingen i de 
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trygdedes inntektsforhold vil kunne bli noe 
modifisert om en også· tar hensyn til endringer 
i de kommunale tilleggsytelser. 

bet annet hovedtrekk utvalget har .festet 
seg ved er at den disponible realinntekt med 
få unntak har økt st.erkere jo større forsør­
gelsesbyrden har vært. En ser da bort fra en 
mulig forskjell i prisutvikling for de Ulike 
familiestørrelser og inntektsgrupper. For grup­
pen industriarbeidere med årslønn ca. 19 000 
kroner var forskjellen i årlig vekstrate mellom 

klasse .1 . og kl~sse 6. n~J:'Illere. % p:rose11t i 
perioden 1959-1967, mens den i årene 1965-
196.7 var ca. % prosent. For gruppen funk­
sjorirerer med årslønn 35 000 kroner i 1967 
var fo:rs.kjellen i årlig vekstrate i de to perioder 
henholdsvis vel % prosent og %, prosent. Et 
unntQ.k .• fra denne .hovedtendens representerer 
en industriarbeider i klasse 4 med. årslØnn 
24 000 ·· :kroner, som i perioden 1965-1967 
hadde' en svakere stigning i· disponibel rea'.1-
inntekt ·enn i klasse 1 og i klasse 6. · 

Tabell 5. A. Utviklingen i inntekt· før skatt 1959-1967~·.(1959-100.) 

1959 ....... . 
1960 ... " .. . 
1961 ....... . 
1962 ... " .•. 
1963 ........ . 
1964 .... "" 
1965 . " .. " .. 
1Ø6~ ....... . 
l!}f?7 ....•... 

GJ~nnom$nitt~ 
lig årlig vekst 
(prosent): 

Trygdet ektepar 
8100 kr. 
i 19671) 

100;0 
100;0 
111;3 
136,8 
144,0 
162;2 
180,4 
i93;5 
231,~ 

Industriarbeider 
Inntekt 

ca. 19 000 kr. 
i 19672) 

·· 100,:cr 
'1()4,1 
111,4 
120,6 
1~7;,0 
134,8 
147,1 
157,7 

Industriarbeider 
Inntekt 

ca; 24 000 kr. 
il967.2) 

100,()'.. 
104,1 
111,4 
120,6 

·121,0. 
.134.,8 
147,1 
l,:57,7: 

l~O)l (anslåg) 1,70,Q (ånsfag') 

Funksjonær 
Inntekt : 

ca. 35 000 kr. 
i'l9673) 

100,0 
1Q5,$ 
1:12,2 
120,9 
127,4 
l37,3 
i42,8 
152,6.· 
!64,61?) 

Funksjonær 
·.Inntekt 

ca. 65 000 kr. 
i 19674) 

100,0 
104;2· 
110,6 
118,Z 
123,3 
134,4'. 
144,1 
156,4 
168,55) . 

1959~7. . . . . 11,1 6,9 6,9 6,4 6i7 
1965--i67.. . . . . 13,4 7,5 7,5 7,4 . 8~1 

1) Utvllding . adni a1cierstrygd/gpinnpensjon . for trygdet·. ektE~par. . . . ... 
2) Utvikling som timefortjeneste voksne me1m i industri (NAF), eksklusive· betaling for helgedager. 
3) Utvikling som månedsfortjeneste for kontorfunksjonærer i selvstendig arbeid på· eget ansvar (NAF). 
4) Utvikling som månedsfortjeneste for kontorfunksjonær~r i ledende stilling (NAF)• 
5) Fra 1966 til 1967 har en lagt til grunn utviklingen fmånedsfortjenesten for mannlige kontorfunk­

sjonærer i ·alt. 
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Tabell 5. c~ -Utviklingen i ~'1.rnetrygilen 1959-1961. 

Klasse 4 
~ 1959 == :1.00 Kroner 1_959_ :--100 -

~ 

1959 ••..•.. ; . ; • . . . . . • . . . . . . . . . 360 100,0 ' 1()80 100"0 
19_60 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 360 1()(),0 l'oso .. 
1961 " . " " " . " " " " " " " " 86_0 100,0 n>so 

"10,0,0. 
100,0 
100,0 
138,9 
138,9 
138,9 
138,9 
1'ti,3 

1962 """ """". "-;;. ~" ". 36'0. 100,0 1080 
1963 ..... ; ..•. ; ........•..... ".-.... 400 111,1 1500 
1964; . --<~ .....• ; .-., ..... ~.. .... . . ;.:400 111,1 1500 
1965 " .• -.... ". ~. " .. ~"." "" 400 ~g,l. 15,0.0 
i966 . " .. " " .. " .. " " .. " " . 400 111,1 1 500_ ' 
19671) ...... .-/: ...... : .... :~... 460 127,8 1850 
1) Tallene for 1967 er et veiet gjennomsnitt av satsene før og etter 1. oktober 1967. 

Tabell 5. D. Utviklingen i nominøtt -disponibel inntekt 1959-,..-1961.;. (1959-:-'100.) 
Konsumprisindeksen 1959 :;::;;::: -100. 

,1_. 

Tryg- In_dustriarbeider Industriarbeider Funksjonæt 
Inntekt ca. 

35-000 kr. i 1967 

_Funksjonær Kon-
det l[JJ,ntekt :c_a. •Innt:ekt ca. . Iµntekt ca. sum-

ekte- 19000. kr. i 1967 24000 kr. i 1967 65000 kr. i 1967 pris-
- par :KJ..1-Ki~ 4 Kl. 6 -- Kl •. l •Kl. 4 Kl. 6 Kl• 1 Kl. 4 Kl. 6 Kld Kl. ·4 El .. 6 indeks 

1959 ..... . 
1960 ... ;' ~-

1961 .. " .. ; 
1962 .. .'. ~: 
1963 .... -~ ~ 
1964 . . ::,'.: ~-
1965 ... '.'r 

100,0 
100,0 
111,3 
136,8 
144,0 
162,2 
180,4 

100,ø 1qo,o 100,0 100,0 ioo,o 100,0 
10~,5_' 103,3 102,9 
109',3 '109,6 108,8 

118,5, 119,1 117;7 118,4 119,3 118,1 
124,~ .~~5. 7 125,8 124,~: ~24,8 126,2 

160,d 1 100,0 100,0- 1QQ,O 100,0 100,0 1Qb;tr 
1Ø4,3 103,9 104,6 1Q2,l 102,0 101,9 100,~ 
108,8' 108,2 109',5 10·~.~ 105,1 '104, 7· 102.~ 
1~4,~' 113,8 115,2 '109,f) 112,9 108,8 108.~ 
12Q,1• 120,0 122,1 ifa 4 112 2-112 2- ·1:q.~ 
1~1,a 121,3 129,4 Hø:~ 111:s 111;4 · 1i1.~: 
1~~,'6' 133,6 136,5 -~~&,5 127,9 129,7 . 1i~.~ 

lQ69 '.,'; .. . 
1967 ..... . 

.. 1.9S,ij 
231,9 

129,6 )30,0 130,1 
143,~ "l.4:6,2' 145,4; 14Q,4' 141,4 142,9 
_i~.a.~~ J.51j,7 :t~:t!t · -:t4~t_149 s 1s1·1 
161,1 164,7 165,8 i59:2· 159;{f-i64;2 

t~J~;a: Hø.:1, H.3..1. . ia~;.5._,;i.a~.s ia.~.i . "1~.~ ·-
144,o 147,2 151,6 141,4 143,7 .145-_,3 132;.Q 

Gj.snittlig 
årlig vekst 
(prose'J?,f): 
195~67: .. 
1965~'67' -~ . 

11,2 
13;4 

6,1 · 6,4 6,5 
6,0 ' '6,1 6~8 

6,0 6,0 6,4 . ' 4,7 5,0 5,3 4,4 4,6 
5,4_ · a •. 1 . ø;o 

4,9· 3,5 
6~5 ~i2 7,2·~ ~.6- ' 5~q s,8 _ -:·a;~ · 

i. ,.fi 

-KAPITTEL 6 

lJtsikte~e for prisutviklingen i de nærmeste måneder. 

Etter anmodning fra utvalget har det i 
Prisdirektoratet vært utarbeidet prognoser 
over utviklingen av konsumprisindeksen i de 
nærmeste måneder ~-framover. 

Etter de foretatte anslag er det grunn til 
å ve11te en sti.gning J konsmnpris~ndeksen ~å 
ca. 2,5 poeng fra januar 1968 til juni 1968. 
Den tilsvarende stigning i perioden jan-µar 
1966-ju:ni 1966 var 1,8- poeng og i._ perioden 
januar 1967 ~juni 1967 3,5 poeng. Av stig­
ningen -på . ca. -2,5 poe11g i tiden januar 1968 
-juni 1968 må- omkring- en tredjeg~l reines 
for vanlig sesongmessig oppg~ng. 
· Mulige prisforhøyelser i til~J.l)rtning til lønns­
og inntektsoppgjørene våren 19:68 har det ikke 
kunnet tas hensyn til -- ved_ prognosepe; Ansla• 
gene forutsetter -- at det ikke· skjer. endringer 
i gjeldende subsi.die-, avgifts- og prisregule­
ringsordninger. Det har -ved anslagene ikke 
vært tatt hensyn til søknader om prisforhøy­
~lser soni er fremmet _ overfor p:fismyndig­
hetene, men som enda -iltlte er avgjort. 

-- /J 

For de enkelte måneder gir prognosene føl­
gende indekstall for tiden februar-juni 1968, 
ved siqen av det offentliggjort~ tall for ~anuar 
1968(:{ 

. janu·ar 134,3 april 136,3 

.februar 134,8 mai 136,6 
,mars 135,9 . juni 136,9 

:En. vil understreke at ansla,gene er usikre. 
Markedsforholdene ka;n. for; en rekke varer 
medføre en annen prisutviklin,g enn den-- som· 
er .anslått. Ytt~rligei'e må en nevne den qsik~ 
kerhet ved anslagene som kommer av at en 
inangler opply.sninger for flere av varene ~ o~ 
tj~nestene i indeksenfSøm··nevnt tidligere·~l:J::n 
en~ikke:~tatt·"m"etl""tn;ulige--· pvi~'l'·--og'"'f>oeng-vitk~ 

: -.11i-iJ:ger:~:v··nye-;;·~rriff~vta:ter': eHl!r ·f:fi:4'~ksreittle"­
r-inger'."isom··..f-ølg-e+'a:v.;.,1'>a'S-Serol'J.w"av"'indeks·t:allet 
135,4.- Forutsetningene for ··anslag og_ l)ereg: 
ninger kan svikte. En må derfor. regJ;le- med 
at de anslåtte indekstallene vil kunne avvike 
fra de .-indekstall som Statistisk. Sentrålbyta 
kom1Mr til -~ ;ller~gn-e for 4e ~llllllD.e ni'~ned~r~. 
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K.A,PITTEJ., , 7 

. , . lJtviki,in.gen i N{)rges k~11k~,rr~~seeme" 

Konkurranseevnen overfor utlandet påvirkes 
av en rekke faktorer, bL a:..d'orholdene på 
a:rbeidsmarkedet, bedriftsstrukturen,. prisut­
viklingen. ·utenlands; organiseri:p.gen av mar­
kedsføringen, utdanning og, forskning og be­
driftenes evne til tilpassing av produksjonen. 
I dette kapittel har en behandlet enkelte. fak~ 
forer der· utviklingen kan belyses tallmessig. 
I1avsnitt·1 er .det gjennomfort en sa:mmenlik.; 
nirig .··av •utvik1ingen ··i :levekostnader: i en ·del 
land, i avsnitt 2 er ·det beregnet indekser for 
engrospriser og lønnskostnader pr. produsert 
enhet i indm;trien i Norge og konkurrerende 
land. I avsnitt 3 er det lagt fram materiale 
til belysning av lønnsutviklingen i Norge og 
kol1k,urre~e~de I.and .. E11<J.~lig ~r. det j _avsnitt 
.f ;gitt viss·e·· oppgaver tit belysning av indu-
striens egenfinånsieringsevne. · \Jtvalgef viser 
el~~z:s til~·de.11 q~tale. ~Y:~ut-viklingen i·eierinn• 

rekke.-. land··:i .. årene .1961~1966 oin lag .like 
sterk eller-· .sterkere·.konsuniprisstigning: enn 
Norge~ Dette gjelder bl.a. våre EE'.PA-part­
nere.: ~yerige, Danmark og· Storbritannia~'-En­
del land har imidlertid hatt,· svakere øldng, 
bl. a .. USA· og Vef)t-TYskland.. 

I perioden fra føtste ·halvår 1965 .. til første 
halvår 1966; .. hadde de· fleste land. $terkere. stig­
ning i prisnivå~t .eim Norge~ :Fra ·.f ø,rste halvår 
1966 1til rførs.te halvår _;1967 ·.hadde 1 imidlertid 
Norge relativt :sterk. stigning i prisnivået inter­
nasjonalt Sett~ 

2. Engrospriser og lønnskostnader pr. 
produsert enhet i industrie,n. , . . 

tektene sg:i;q.1 ,:~r gitt i kapittel 2. 

·'En ittt~rnasjonlil sa.tnmeiiiik11irtg av kon.Stim~ 
ptisindekser\gir ikke ·tit~n Videre noe uttrykk 

··for hvordan· et lands -konkurranseevne· utvikler 
§eg fordi konsumprisene ikke har noen direkte 

. . ·: ·· ·betydning· som kostnadsfaktor. For· å belyse 

1.~ Levekostnadene. 
TabellV~dlegg 7. _A:. yiser utviklingen i 'kpn­

sumprisjµdeksen. i· .. ~J.l. ·del OECD-lanq ..• A'.ret 
1960 er .:l:iasis.Jpr. indek5;Se~ie,ne. ])ettEL gir ~n7 . 
takelig sammenlikningen·• eV ·relativt·. U:gunstig 
utgangspunkt for Norge, idet vi i vårt land 
fikk en prisstigningsperiode fra begynnelsen 
av 1961, etter en 2-års periode med nær pris­
stabilitet.• 

Som· det går. fram av tabellen ha(fde en 

ko,$tI1~dsl1tviklingen. noe,. nærmere,· har ·en i 
tabeHeri-nedenfor ·:for·de:v?-ktigste··ay'. yåre-kon­
kurrelJ.ter på eksportni~Wedene··bJfegnef\r~i~~ 
inq~Jd~~r dels ·for, ut"Vf~t'i~~~n;'.i ·~~«ro~pt:Is­
i11?~k~_ene .... og .. 4·els •...... fot ·to.tale ~øfuisito~:tnail~r­
(inklusive ·.sosiale ·ytelser)"·pr.·prødusert enhet 
i industrien. Disse er stilt sammen med til-
svarende indekser for Norge. Det er i denne 
sammenheng grunn til å understreke at IØnns­

. kostnadene :bare;eren'del ~om enn,en viktig 
del ,i.:.. ·av de samlede kostnader. 

Tabell 7. a. Utv~klingen i engrosprisindekser og lønnskostnader pr. produsert enhet· i ind'?i~trl~ 
i Norge og konkurrerende la'Jftd..1) (1959 . . 100~) · · 

'. , "=-·" . - . 

1959 
1960 
1961 
1962 
1963 

............. ·~ ......... . 
1964 ....................... . 
i965' ....................... . 
1966 

Engrospriser 

Norge 

100,0 
101,1 
102,3 
104,1 
104,0 
109;0 
112,0 
114,0' 

Konkurrerende 
land 

100,0 
100,3 
101,7 
102,7 
104,5 
107,7 
110,l 
il3,0 

Lønnskostnader pr. produsert 
enhet i industrien 

Norge 

··100;0 
.. 99,1 
104,0 
110,8 
111,8 
1i3,;5 
.117,6 
'122~7 

Konkurrerende 
· lå.lia · · 

·1o<l,o 
101:9·· 
105,9 
·10,8,8 
in,2 
1i2,6 

·116,9 
i21,i 

1) ]3eregnet på grunnlag av oppgaver !,rå uN. Monthiy, Bu.IIetin of statistic~ og beregnill.ger .utført i. 
OECD's sekretariat,doktunent CPE/WP4(67)1. Lønnskostnadene'omfatter µtbetalt lønn, arbeid:s­
givernes trygdepremier og andre .sosiale kostnader. Vektgrurinlaget for sammenveiing av indeksene er utregnet pål grunnlag· av talloppgaver fra 1963, og er. det samme som i Innstilling I· fra Utred­
ningsutyalget for inntekt~oppgjørene 196(>. 
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Som tabellen viser har både engrospriser og 
lønnskostnader pr. produsert enhet i industrien 
for 1960-årene under ett steget litt sterkere 
i Norge enn i gjennomsnitt for våre konkur­
rente:r:~ Med den usikkerhet som knytter seg 
til selve b~regningene, derunder. metoden for 
sammenveiing av indeksene, er imidlertid for­
skjellen neppe .så stor at man på dette grunn­
lag kan regne med at det inntil 1966 skjedde 
avgjørende endringer i Norges konkurranse­
messige stilling gjennom disse·.år. 

I· Innstilling ·I fra Utredningsutvalget for 
inntektsoppgjørene. 1966, vedlegg B, er gitt· en 
sanmienlikning av utviklingen i de d'i r e k t e 
lønnskostnader pr. produsert enhet i industrien 
i Norge og i konkurrerende land. I perioden 

1959-1965 ·økte de direkte lønnskostnader pr. 
produa,ert enhe~. i inclustrien ifølge disse bereg­
ninger med ca. 11' prosent i Norge, mens 
økingen i de konkurrerende land var vel 18 
prosent. 

I 1966 og 1967 har d i r e k t e lønnskost~ 
nader pr. produsert .enhet i industrien steget 
sterkere i Norge· enn i·. de konkurrerende land. 
Dette går fram a.v tabell 7. b. som viser tail 
for de tre første kvartaler i 1967, sammen­
liknet·med tilsvarende periode de to foregående 
år. Utvalget· finner det riktig å ta forbehold 
om at tall for hele. året vil kunne gi et noe 
annet bilde av· utviklingen enn· det tallene· fOr 
de tre første kvartaler viser~ 

Tabell 7. b. Utviklingen i engrosprisindeksen og direkte lønn$kostnader pr. produs·ert en­
het i industrien. (Januar~september 1965- :tOO.). 

· Engrospriser 
Lønnskostnader pr. produsert 

enhet i industrien 

J~niiar2-s~ptember19R5 ..... . 
J iinuar~septen1b~ .. 1J)66 
Ja,nu~i:7~~ptember .. 1967, 

Norge 

iQO,O 
102,0 

r l.oa,6 

Konkurrerende 
land 

1QO,O 
1,02,9 
104,1 

Norge 

100,0 
io4;2 
1ps,o. 

Konkurrerende 
land 

100,0 
102,8 
104,8 

Kilde: :OECD, .Main· Econ<>lllic Indicators og. UN, MonthlY· Bulletin og Statistics. 

Ved beregningen av utviklingeni lønn.skost• 
nader pr. produsert enhet er. det for de fleste 
land, blant dem Norge, bygget på tall for time­
fortjenesten (hourly earnings) ifølge OECD­
statistikken. For enkelte land gir imidlertid 
statistikken bare timelønnssatser (hourly 
rates). Så lenge den prosentvise stigning i 
fortjenester og satser er noenlunde lik har 
ikke denne forskjellen i det fortjenestebegrep 
som ·nyttes noen praktisk betydning. 

3. Løllllsdata for Norge og andre land. 
For de. fleste land som vi pleier å sammen­

likne oss med, foreligger det stort sett . bare 
lønnsstitistikk fram til 3. kvartal 1967. Det 
kan derfor være n~turlig først å se på utvik­
lingen fra· 1960 til 1966. I dette tidsrommet 
viser den gjennomsnittlige timefortjeneste 
(eksklusive helgedagsbetaling og feriepenger) 
for voksne industriarbeidere i tabell 7. c. ·den 
sterkeste stigning i Nederland (82,8 prosent) 
og Danmark (79,8 prosent) og den sy~keste 
stigning i USA. (20,4 prosent), Storbritannia 
(44,5 prosent) og i Frankrike (47,9 prosent). 
I Norge var stigningen den samme som i 

Sveits {54 prosent), og dette var en svakere 
stigning enn i de. øvrige land som er med i 
tabellen. Velger ·man tidsrommet 1964-1966 
viser timefortjenesten en relativt noe sterkere 
stigning i Norge, og det samme gjelder tids­
rommet 1.-3. kvartal 1966. til 1.-3. kvartal 
1967. Mens .timefortjenesten i .ane de nordiske 
land i sistnevnte tidsrom viste en sterkere 
stigning eller omtrent den samme stigning som 
gjennomsnittlig pr. år i tidsrommet 1960:...._ 
1966, var stigningen svakere i alle de øvrige 
land. I dette tidsrom steg timefortjenesten med 
8,2 .prosent i Norge, mens den svakeste stig­
ning fant sted i Storbritannia (2,1 prosent), 
USA (3,6 prosent) og i Vest-Tyskland (4,2 
prose11t). 

Den, , direkte lønn (gjennomsnittlig timefor­
tjeneste eksklusive helgedagsbetaling og ferie­
pe11ger) gir ikke. i dag et brukbart bilde. av 
de totale lønnskostnader som også omfatt~r 
den indirekte lønn, dvs. lønn for ikke arbeidet 
tid, . arbeidsgivertilskuddene til trygdene og 
andre ~osiale utgifter. Dette sk:yldes d.en sterke 
stigning i den indirekte lønn i de senere år. 
Da de · indirekte · lønnskostnadene. varierer 
sterkt ·fra land til· land, er det ·ikke alltid 
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Tabell 7. c. Stigning i timefortjenesten for voksne industriarbeidere, eksklu8ive helgedagsbeta­
ling. og feriepenger. 

Norge .....•................... 
Danmark ..................... . 
Sverige ..................... . 
Finland ...............•.....• 
Belgia .... ~ ............ ~ .•.... 
Nederland ................... . 
Frankrike ................... . 
Italia ....................... . 
Sveits ...•.................... 
Vest-Tyskland ............... . 
Storbritanniå .............. · .... . 

USA····•···.········•········· 

Stigning 

1960-1966 

Pst. 
54,1 
79,8 
60,0 
62,3 
60,5 
82,8 
47,9 
71,6 
54;3 
67,7 
44,5 
20,4 

Arlig stigni:ng. 

i.:.a. kv. l1l~EP> 
1960-1966 l964:.i966 1.-3. kv. 1967 

Pst. 
7,5 

10,3 
8,2 
8,.;1 

' 8,2 
10,7 

6,8 
S),6 
715 
9,0 
6,4 
3,1 

Pst. 
8,5 

12,5 
9,4 
,8,6 
5),2 
8,9 
5~4 
3,5 
7,5 

'$,5' 
s:2 
3,7 

Pst. 
8,2 

10,42) 

10,{) 
9,62) 

6,1 
6,5 
5,9 
5,9 
5,1_ 
4,2 
2,i 
3,6 

Kilder: . Y~ar Book of Lab<>µr St~tisti9s og OECD Main Econ~niic !I1dic~tors. . . 
1) ~ygger på indekser over. lØnilss~tser ·for Belgia, Ned,erla:qd, ;FrankriJte, Italia og Sveits .. For Stor­

britannia indeks ·over. gjennomsrlittlige ukefortjenester for alle ansatte i. industrien. 
2) Gjelder 1. •halvår 19~1~ halvår 1967: 

relevant å s~inn,.enlik;n~ de direkte .lø,ll~ingel:"· 
For å få et be13t niulig 13al)1W.ellljl;mi11gsgr11nn­
lag .må man ta utgangsp11p.k;tj :de,totaJe løn-
ninger~ . .. .··. ... ... .·· .· ... ·. ·.· 

. Det· foreligger ikke årlige s~ti.stb~ke u11der:-
s~kelser over (}mfanget av: 9-e ·indire~te)ø11nt;­
k()Stn.adene i de enkelte ~aJl.<i· Det niateriale 
s<)m.· .... forel~ggel'· kan derfor. ikke·.·pru~e,s, til.å 
beskrive utW.Irµngen i c1e. tQ~le.løµnskos,tnaper 
i de senere år~ Selv . om det:h~fter . µsikke;rhet 
ved .materjaJet, kan det .. imid}ertid ·. brµkes ·.til 
å gi et bilde av de totale lønnskostnader pr. 

timeverk for ill.dustriarbeidere' i ·de , enkelte 
land. 

Tabell 7., d~ . over>de dir~kte .• °:g total~ lønns• 
kostnader i:19~6 er satt':Opp dels på grunnlag 
av.foreliggende .statistikk og ·d~ls på,\,gnin11lag 
av ajourførte· beregninger Jor · de···· re,spektive 

. land. Tabellen :gjengir .vatj.asjoner, som fore'." 
ligger i de totaJe Jørtnskostnad~r pr. timev:erk 
i en delland. Detall,somer:gjengitti parentes 
er OIIlregnet etter valutakurser etter · devalue"' 
ringene i , 1967. 

Tabell 7. d. Direkte og totale lønnskostnader for voksne industriarbeidere i 1966. 

Sverige ............. •'•. 
Danmark ............. . 
Norge· .......... · ....... . 
Vest-Tyskland •......... 
Sveits .................. . 
Belgia ................ . 
Finland ........... ; .... . 
Storbritannia ......... . 
Frankrike ...... ~ ...... ·. 
Nederland , .• ........... . 
Italia .................. . 
USA ................. . 

Gj.~n. timefor­
tjeneste for 

voksne menn og 
kvinner in. kr.1) 

Kr. 
12,17 
10,63 

9,26 
7,91 
8;11 
6,81 
7,77 
8,22 
5,53 
6,38 
4,58 

19,48 

Indirekte 
personal.;. 

kostnader i 
prosent av lønn 
for arbeidet tid 

Pst. 
26 
16 
29 
48 
28 
49 
28 
17 
73 
47 

102 
22 

Totale 
lønnskostnader 

pr .. time i 
n. kr. 

Kr. 
15,33 
12,33 
11,95 
11,71 
1(),46 
10,15 

9,95 
9,62 
~,57 
9,38 
9,25 

23/l7 

Gj.sn. total iøhn 
pr. arbeidet time 

for voksne 
arbeidere2) 

Norge· 100· 
128 
103 (95) 
100 

98 
88 
85 
83, (64) 
81 (69) 
80 
78 
77 

199 
1) Eksklusive feriepenger og betaling for helge- og høytidsdager. Omregnet . tiJ. nor$ke kroner· etter 

valutakurser notert på Oslo Børs, 
2) Tall i parentes etter devaluering. i 196!. 
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. Utviklingen·i de indirekte personalkostnader" 
i prosent av lønn for arbeidet tid kan på grunn 
av det ·foreliggenQ.e, statistisk~· materialet---bare · 
angis i groyere ·trekk. De tall· -som foreligger 
tyder.• imjdl_ertid Påi.- _at, qi~se kqstna~~I1e i de 
senere år har vist. en.sterkere stigningiNorge . 
og Sverige enn i de.· Øvrige land .. Y,M vurde;. 
ringen .av .. tallene skal !llan være o~p:merksom 
på at _de· indirekte personalkostmidene både 
omfatt~r. obligatoris:Ife og såkalt~· frivillige 
persona1kostnader. IføJge en statistisk under­
søkelse over bedrift,epes indirekt~ ·. personal­
kostnader i 1962 solli ble foretatt .av Norsk 
Arbeidsgiverforening~ utgjorde dis.s~ kostna­
dene for. arbeidere L ·industrien 2~~() prosent 
av deres. lønn for arBeidet tid. Herav_ utgjorde 
de obligåtoriske ko~tr!adene 16,3 ,p:r,osent og 
de frivflljge 6, 7 prosent~ For 1966 er de obliga­
toriske : kostnadene . beregnet. til. 23,5 prosent, 
mens de . frivillige er redusert ·tn 5;5 'pro,sen:t, 
i alt 29,0 prosent. For ·· 1967 ··er• ~~- . illdfrekte 
personalkostnaden i ·alt beregnet til 30,2 pro­
sent av lønn for arbeidet tid for industriarbei­
dere. De obligatoriske kostnadene er beregnet 
til :25,5 prosent; m'ehs' de frhiillige er redusert 
helt ned til 4,7 prosent. Som man ser, er det 
de. opligatøriske indirekte· personålkostna:dene 
som er s.te~et i · No~ge, :llleris' d~ såkalte· fri­
villige• . ·personalkostnadene ' 'er · reduse~t. · ·. :Det 
kan imidlertid være · .. n.oe ;tvilsomt 1om de så­
kalte' frivillige personalkostnaderre: i faktisk er. 
redusert så . sterkt sofn beregnin.gene viser. 
1Disse··ytelserie···omfatter: •tariffmessige·.•fotplik-· 
telser. som .arbeidsklær;.: utgifter til•'P.ensjons-.· 
ordninger, bedriftslegeordning, .bdliger for· ·de 
ansatte, kantiner osv. Det vil imidlertid ikke 
være mulig å få fastslått dette før en under­
søkelse over disse forhold som er varslet for 
1968, er bearbeidet. 

Tabell 7. e. Indirekte personalkostnader i 'pro­
sent av lønn for arbeidet tid for 
industriarbeidere. 

Norge ............. . 
Danmark ......... . 
Sverige ........... . 
Finland ........... . 
Belgia ............. . 
Frankrike ......... . 
Italia ............. . 
Nederland ......... . 
Storbritannia ....... . 
Sveits .' .· ........... . 
Vest-Tyskland ..... . 
USA ............. . 

·1962 

Pst. 
23 
15 
20 
24 

. 49 
73 

102 
47 
14 
28 
48 
21 

1964 

Pst. 
27 
16 
24 
28 
49 
73 

102 
47 
17 
28 
48 
22 

l966 

Pst. 
29 
16 
26 
28 
49 
73 

102 
47' 
17 
28 
48 
22 

Kiide: Direct and totai wage costs for workers. 
International survey., Swedish Employers' Confe­
deration. 

, 4. Bedriftenes., egenffuansjeringsevne •. 
Det er ikke·lett a g(en.taliniessig analyse 

av bedriftenes evne· til · å; finansiere- sine· inve.;; 
.steringer. I «Det norske kredittmarked siden 
:t,~00>~. (,søs nr. 19), s. 117, har Hermod Skån­
ian<i forsøkt å belyse utviklingen siden 1930-
årene og fram til 1963 for enkelte ~<:>.y:~:­
næJ:'inger. Etter. utvalgets anmodning . ha,.r lllHl. 
ført dette måterfaie ·videre til ·og · me<i 1966: 
fo~ ·.bergverk, . industri . og bygge:.. og aill~gg'~':" 
Vil'ksomhet~ Resultatene . er gjengitf ned~ll..f<>r· 

lJndersøkelseri "bygger pa ·en Salririi~P.stig~!lg 
av; nettoinve8terlngene i· fasf kapita~. -~, ~rtP-:­
g~n~. i bestemte perioder ·:mea· den kjente_t;,1.:­
gang. av kapital 'utenfra i form av lån (h-~:r;'".'.' 
under ihendeha vero bligasjonslåri) • ·.og' aksj~r. 
D~t aller meste a\7 forretnings- o~. spa;repa.il.:­
k~li~s lån til fridustrien er· kortsiktige lån sopi 
forutsetningsvis'.~ ikke .·skal nyttes . som fast. 
i in,~nsi~r.~ng Jc)r. inyestering'er, . men som ~r 
,ment: tiJ. fipapsiering av bigerø~ing, øking av 
kundefordringer m .. v. ·Det er likevel neppe tvil 
om at også den kortsiktige kreditt nyttes til 
fi~ansiering av. investeringe~, __ ._ lllen undersøk­
els~r sd:in ·er· forehi.tt i det·· foran: nevnte arbeid 
tyder på at tit~kli~geni :faste· 1ån gir ~li bedre 
forklaring 'av'·inve~-teringsriivået.· enrt'utvikli11-
gen i s~ede l~n. Nedenfor er '1~t, ekstern 
finansie11n~- ·.(ø~in~-. i_ lån,.· ihe~de~aveI"()~liga­
sjonslåri. og 'a.ksjekapitar)· •i pro,~nt · ay · 11e~to­
iirve~teri~gene i ·I>er~erk, · ind~~tri og 'bygge­
og anleggsVir~sozl1het 1, 3-års -·. per~~der ·fra __ og. 
me~f 1~58'~. 'Fast~· ;lå.~ til l~'Ver~ngskreditter e·r 
trukket 'fra i den utstrekni:hg en kjemier dem. 
En har utført beregningene både_ vtfil å bruke 
fast og samlet· ekstern ·finansiering. · 

1958- 1961- 1964-
1960 1963 1966 

Fast ekstern 
finånsietingsprosent 40,3 37,6 41,6 

Samlet ekstern 
finansierings.prosent 45,0 54,1 64,9 

Det synes· nærliggende å . legge størst· vekt 
på den første av de to linjene som tyder på 
at det gjennom denne perioden ikke har. flmnet 
sted vesentlige og varige forskyvninger· i den 
eksterne finansierings betydning for. indu­
striens investeringer. Den nederste linjen kan 
nok tyde på en økt betydning for den eksterne 
finansiering, men man. vet også ·at· systemet 
med leveringskreditter er blitt sterkt utvidet, 
og dette må nødvendigvis ha økt behovet for 
kassekreditter m. v. sterkt. Disse kreditter 
motsvares. imidlertid. av. kundefordringer .·hos 
bedriftene og ha.r ingep_ betydning for "\Turde~ 
ring av selvfinansieringsevnen. I 1965. og 1966 
steg også lagerbeholdningene betydelig~ 
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Tabell 7. A. Konsumprisutviklingen i en del OECD...-lan;d. (1960.-:1()0.): 

1960 1961 1962 1963 

Belgia ........ 100' 101 102,4 104,6 
Østerrike ...... 100 104 108 111 
Canada ........ '100 100,9 J.02,1 103,9 
USA ... " ...... 100 101 .. 102,2 103,5 
Japan ........ 100 105,3 ,112,5 121,0 
Danmark ...... 100 104 112 118 
Frankrike 100 103,3 t.·108,3 113,5 
Vest-Tyskland···~ 100 · 102,3 105,4 108,5 
Italia ........ 100 102,8 107,1 114,8 
Nederland ø_ •• -•... " 100 101·· 103 10.7. 
Norge ....... _.". :. ,,• 100 103 108 Ul 
·Sverige ..... ::.·. 100 103. 107. 110 
Sveits .-..... '.. ~ .. 100 101,9 106,3 109,9 
Storbritanni.a · .... ~· 100 .·lQ3,4 .·107,8·' 110;0· 
. Kilde:.·· o·mcb M:ain · E~cmdmic Iriai~S:tors . 

r ~ 

1 . .Ve,rd~~~~fH!~~~~. , , .. ··•• ··.. , 
· Den aysJapµing i. k~:n:ij~kturep.e •. so:w. tp~ til 

i midte1k:aY·lQ66,1 nå4de ·bµl1n,PJlQkt~tfqrsmn.'" 
meren :!:9()7 .•. Se11e~e har ·det~ v~rkny o.ppgang 
i. etterspø+s.el. og produk~jop - først og .fre1llst 
i S~nipandsstatene og. Vest'"'l'ys~.hu;1d, , som. i 
den.lJ.e situasjon• er av avgjørenqe betydning. 

Framgangen virker foreløpig. ikke stabil. Det 
er særlig to forhold som må tillegges vekt i 
denne forbindelse~· 

Den siste lavk9njunktµr var hovedsakel.ig et 
resultat av: at en rekke> la.nct a.ksepterte et 
laver;e .·aktivitetsnivå med sikte . pi!, dels .• å, l;>e­
·grense prisstigningen; d.e,Is å. styr;ke · hancl,els­
balansen. Stagna$jQnstend.ensene ble :n,ok ;til­
dels sterkere.,enn,. det·· var ~e,gµet µied, men 
etter at ··nye. etterspørselsstimulerende tiltak 
ble. truffet for å ·s11.u utvildingen;, er el;\. yiss 
ekspal:lsjon. · igje11 køminet . i gang. ;Men den 
lave ·· kapasitetsutnyttingeµ EW, .etter hvert :har 
fått i flere av. de større industr:Ua11q betyr~at 
ett.erspørselsøki11ge11 . i første . omgang .. ik;ke 
fører til · lloe:n. særlig økiµg J> invef;teringe;ne, 
OK. d.ette vil v!rke de.mpe:Q.de, på den.internasjo­
nale. vekstutvi:kJingen .utover J·l968. 

.Det annet forhold som det eer: :grunn, til å 
legge· v~kt , påicer .. de tilt11k StorbritaJ111-ia . og 
Sambandsstatene i den seneste tid har satt· i 

1. Iia1v~f~· 
1966 1967 

1. halvår 1. halvår 
1964 1965 i966 1965 ==· 'i96c) - · '1965'""'.""" 

··100 100·. ';100' . 

109· 113,4 118',i' 104;8 
.. 

120,7 1ot,& 
115 121 ·124 io2;9 128,0 iQ7,1 
105,8 108,4 ,1~~':1=. 103,6 'ii5,o 1Q6,9 
104;9 106,6 109,7 io2,6· 11u~ 105,5' 
125,6~! 135,2 140,9. 105,4 145,0 H)9,2 
122 ·J30 'i:3'9'' ' 108,3 ' 143~0. 113,~. 
117;4 120,3 123.,5 io2A .. l21$,9. . ~o~;~:·· 
111~1 114;9 .:1·1s,9 i04;2 .·120,7. ·106;·2· 
121,6 127,1 130,1 102,8 133,5 105,9 
113 '. 1:1;9,: .126 10.6i8 129,0. 10~,8 
117; 122 I .. 12, lQ2,5 130,0·: .107;0.··;: 
114 120 121:' T !•. :107',2. 132,0 11213;" 
113,3 ;ll'T,2 122,8 ,105,~ 126,.4 :J.09,2 
113,6·:119 ;:12?,1· '. 104:;0. 126;4· i 101,~ 

v~i-~·,tQ~.,~···.l~se; si11~.h~t~ii}lgs~a1~l1S~~t~.~1.~~er. 
N ~~, tq .. §å __ dPIFtP~.~.~l}~e }a#~(~~~tx:~#~ RPJl, ~~ne 
~aj~ll~~:r, ~å Ji~t. H~dY~W·~~~~ g~. ~!~~~~: P~~!~~ 
1. !llot~s,tt z:e:tn,in~ fqr,.",~I14re. I~n,d; .13~tt. un,d~:r 
ett •. ,}?,e til~ 

1 
med siltt~ .. ~å ~n st~rltere, e~s­

pa11~jo11 SOJ;ll i den s~m~ste. ~d er t]'.'uffet .Ulere 
av~Eiq~Iand~ll.~i:~an.~ et .. yisS.t ,hAi>:.~iJi~(4e 
tic1liger.e ov~rsk9tts~and , . '7ii .. aks~pt~re • · åisse 
~ø,nsekve11.ser. . heval~etj11gen . i ... ~to;rbritai1,µ,i.~ 
og. d~ ~i!sb:~mµings,tilt~k~n~ .SPJ;ll Aei,uie er fulgt 
opp med, kan .i noen g:rad •. ~v~k}{e grµn11Iaget 
fol". prodµksjcmsvekst i de .. ·Iarid so~1 ikki.'·:har 
devaluei:t, µieµ yfa:k,nip.g~n s'~mle.ffor d.e' i~lt~­
d.eyalu~'.rende. .la1,1-d,.viJ. ne.ppe .. bli ·~æ:rlig. s~or. 
I),e, tilta,~ s?ni den a~erika11~lte re~jeI'.~ng x~~:­
sle.t 1. Januar med '. sikte 'J)å å reduser~. betå~ 
li_ng_sµn4~rs,kottet, ··tar.· i. ~~rs~e. .reltke ·s~te på 
.~· ,redµs~i,-~ l,tapitalek~pprt~n og vi.I førs:t . og 
fren;i.st f~present~;re e11 sk:Jel'J?else ay ge11.mter~ 
11a~joµ~1~ lil~yidi~ets~~t11a~J9:I1·, ~~Ile~ ~or''. ,~e 
br!t,1ske:'~g.~~i,µerik~sk.e. Wfii.I(er .. ~t~'de, i~olel't 
sett, vil komme tii a dempe d~Il 

0

konjuriktiir-
9ppga.11~ ~olll er .1111der .. utviJ:rlil)g.'. ' .··· •• : ' , .. '. 
...•. O:ECJ? .. ·<>ffenW~gjprd~ .. før. 4~ ,~inerik~nske 
tilt~~ bh~. kJ~~t. <<i~~~~b,er J~.6f> ·.anslag .for 
ve.~s~el1 J . Jl~qtto,~asJoliaiprodu~tet. i enkelte 
ia.n~,. · ~je.11~#t) Ja~eI( .$.; ·. ~.~ ... · · · · · · 
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Tabell 8. a. Veksten i bruttonasjonalproduktet i OEOD-la.ndene. · 

Vektgrunnlag Vekst fra året før, prosent 
1966 

USA ....••.....•...••......... 52,2 
Cariada .................... ~ .. . 3,7 
Frankrike ................... . 7,0 
Vest•Tyskland .........•...... 8,3 
Italia ....................... . 4,3 
Storbritannia ....... ~ ......... . 7,2 
Resten av Europa ............. . 10,6 
Japan .... · .. ·,· ....... ~ ......... . 
OECD· i alt .................. · .. 

6,7 
100,0 

Norge (norske anslag) ......... . 0,5 

For Vest"Europa som helhet vil anslagene 
gi en vekst fra 1967 til 1968 på. 3,5 prosent, 
mot bare litt over 2 prosent fra l966 til 1967. 
Utvalget antar at det må være griinn til å 
regll.e med at den oppgahgskonjtiriktur som er 
begynt vil vare ved i tiden franl.over, meri. den 
økonomiske vekst i denne del av verden gjen­
nom 1968 vil neppe være like sterk som i første 
halvdel av 1960~årene. For 1969 har utvalget 
i sine prognoser basert seg på en normal vekst 
i Vest~ Europa. 

2. Norsk økonomi. 
Med en ·vekst i bruttonasjonalprriduket på 

over 5 pros~nt. fra W66 til ~967, har Norge 
kla,rt seg b~lllerkelses·v.erdig godt·gje11ll'om.4e11 
internasjonale .. · konjunkfairavsl.apning .·det· siste 
året.·. Lilrnve.J er. det ·neppe ~vil· om at sVi~tende 
etterspørsel utenfra også i vårt land har satt 
sitt preg på utviklingen på flere områd'er. 
Sesongkorrigerte tall ·tyder på· ~t veksten i 
vareeksporten stanset opp allerede fra ·tredje 
kvartal 1966 og holdt seg på et noenlunde 
uforaridret nivå gjennom. det meste av i967. 
Den sesongkorrigerte indeks for · industripro­
duksjonen falt gjennom det meste av forrige 
år etter å ha nådd opp på ·et ekstraordinært 
høyt nivå rundt årsskiftet 1966-1967. 

Fra og med høsten 1967 er: det tegn som 
tyder på ny stigning både i vercfien av vare­
eksporten og industriproduksjonen. Samtidig 
har det gµnstige fraktmarked på grunn av 
stengningen . av •. Suez-kanale~ gitt svrerl .. gode 
fraktinntekter, og stigningen i vareimporten 
har foreløpig stanset opp. Det har derfor p1id­
lertidig funnet sted, en markert. bedring t uten-
riksøkonomien. · · · 

Investeringstellingene for ind11strieri har 
gjennom lengre tid varslet om et fafffindu­
striens investeringsetter~pørsel, og·d~tte fallet 
synes nå å ·ha slått gjennom . både ·i· import:.. 
tallene og investeringsproduksjorien. Den 
lavere investeringsaktivitet som er ventet i 

1966 1967 1968 

5,8 2112 4112 
5,9 2112 4 
4,9 3%, 4112 
2,4 1 3Y.i 
5,4 5lf2 5 
1,6 1112. 3 
2,9 2%, 2112 
9,7 12% 9 
5,1 3 4112 
4,0 5,3 ~% 

1968 kan tilskrives avslutningen av flere større 
prosjekter uten at ·nye storprosjekter blir. satt 
i gang, mens investeringene for øvrig utvikler 
seg mer jevnt. ·Alt i alt må. man regne •med 
at' industriens -investeringsetterspørsel vil gi 
Ill.indre vekstimpuls~r til norsk økonomi i 1968 
enn i 1967. Saln.tidig kan man imidlertid regne 
med fortsatt stigning i bygge- og anleggsvirk­
somheten, og den internasjonale konjunktur­
utvikling burde, til tross for de usikkerhets­
faktorer som er til stede, gi grunnlag for en 
sterkere eksportetterspørsel enn tidligere. 

· Etter utvalgets oppfatning skulle forholdene 
pil.·· ett~I'Sl)ørselssiden gi grunnlag for å regne 

. nied en produksjonsstigning på 4-4112 prosent 
som forutsatt i nasjonalbu(isjettet. Også .vur­
dert ut ,fra kapasitetsforitolderie skulle, med 
den nåværende ··arbeidstid·, en· slik ·øking være 
fullt mulig uten·· økt. press på ·ressu~s,ene. En 
arbeidstidsforkortelse vil: i noen grad begrense 
mulighetene· for produksjon.søking, ·noe· utval~ 
get ·har, tatt. hensyn til ·i sine anslag •for pro­
duktivitetsøking· pt. årsverk i kapittel 10. 

3 .. Devalueringens virkninger for Norge. 
Utvalget har ikke' hatt anledning til å gjen­

nomføre noen mer omfattende undersøkelse av 
virkningene av devallleringen av pund sterling~ 
danske kroner og enkelte andre valutaer for 
ulike næringer og bransjer, eller for den sam• 
lede norske økonoinL En vil' derfor her bare 
peke på enkelte forhold som vil være av be­
tydning ved behandlingen av disse spørsmål. 

Devalueringen Vil ha virkning både for av­
taler so:ni er inngått i angjeldende valutaslag 
allerede før devalueringen. og for avtaler som 
inngås etter de nye valutakurser. I St. meld. 
nr. ·,23 ·for 1967 ~1968 hår Handelsdeparte­
mentet anslått Norges nettotap på allerede 
inngåtte avtaler til 900-1000 mill. kroner. 
Tapet vil bli fordelt over en rekke år, likevel 
slik at de nærmeste årene må bære det største 
tapet. 
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Overfor eksport og import av varer og tje­
nester som kom.nier i stand etter de nye valuta­
kurser, vil devalueringen dels ha virkninger 
på prisene, dels på. mengdene. De_ land som 
devaluerer gjør . dette for å styrke sin kon­
kurranseevne overfor utlandet ved at ekspor­
tøre11e kan redusere sine. priser i utenlandsk 
valqta og enda ha like stor .eller større for­
tjeneste enn ·før Legen valuta. Samtidig vil 
det devaluerende !an.det stort sett måtte betale 
like mye for importen som .før~ pet devalue­
rende land er villig til å betale for den bedrede 
konkurrallse~vne . med> e,~ svekkelse av sitt 
bytte~orholg overf <>r)i,tlandet. · .· 

· Det IIlots~tte forhold· m4 gjelde for de land 
~()m . ikke · devaluerer. JJeres . k9nkurr~mseevne 
vil svekkes, ~alriticiig s_om ,de• vil oppnå en viss 
bedring i bytteforholdet. Dette må antas å 
være tilfelle .pgså for .Ncrrge. -·~()rdl både bri­
tiske og . danske eksportptjser ·er . blitt . justert 
oppover .. i• større · eller ·.mindre .· ... grad• målt i 
dere~ . egen vaNta, . <>~. lllang~ norske ekspqrt­
pJ.iser er• j~stert· 11eddye~f ·~aWi n()!~ke·~r~ner, 
Vil ikke bedringen 1°'br~t~f()r~ol~~f pir s~rlig 
påtakelig. I den utstrekhib.g piisene på britiske 
og danske produkter. faktisk er blitt lavere i 
~ ()rg7, vil . cle~t~. k11n.11.e ·: ~i ~~~ '. vir1fJ1.i11~. både 
fgr'korisl1m-e~: iµve:~ter!il~~vaj'ep~is:er ... · .". 

•... Noridte. ~:r~~dtis~nt~r., 01 ~g~å· .• 'W.Øt~ .. skje,,rpe,t 
ko~urrans~.fri,t d.e:d.evaluere;ndel~nd;på ~r­
kedene i andredand son1 .har opprettholclt sine 
valutakurser. ·samtidig >vil: clisse .· ~dre· land 
kunne ten~e·s å 'senk~ '~ine pris~t'. :v~d · ~k~P()~t 

til Norge for å kunne møte den skjerpede kon­
kurranse· de· er stilt overfor fra de devalue­
rende lands side på· det. norske marked~ 

Jo· mer de devaluerende land setter lled sine 
priser regnet i andreJands valuta, ·des.to JI1er 
kan deres eksportmengder ventes å stige og 
desto mer merkbar yil konkurransen bli for 
ancire land. o~ omyendt, i jo større gradpri­
sene i. det. internasjonale v~e- .· og tjf3rie~te­
bytte er blitt jµ~tert oppoyel". (i .~eva1u~rte 
v~lutaer) solll følge ~Y ~eva.Iuering~n, desto 
mindre yil vir Jtajn,gene. I?å de q;rn.satte IIJ,e11g(ler 
være .. Er bedringen i vårt bytteforhold: således 
ik~e< særlig påtakelig, kan~; heller ikke ·yirk­
ning'en på de eksporterte og importerte. meng­
der•· av. varer·· ?g:tjeJ1~ster ·. v~~e .·~et ... Men.• f?r 
de enkelte eksportører. som. har 'måttet ·sette 
ned sine priser, kan fortjenestemarginen være 
bli~t 1:>E'.traktelig . redu~eJ:'t, og, }lirer d~t~e ,ved 
oyer. len~re ~id, .. k.~ de~· få.·Qetydi}in,g ·t~r }7res 
·1Al.1:lig}let.er tg -~å opJ?rettlJ.olde ·sip. .~)f~po~ Jil 
qe devah1ere1J.Cle•.<la,nd. <· .•... ·.• ..•....••. ·.···•• >·· .·· .. ·.•· .·· > 
• , . · ~Jtx~Iget ll~f · ~l;innet ·<!~t v~nsk.elig. ~··~ .pP~ll 
.hell;l~tsvuvdering,av· devalueringens· :·p.ety~dp~n,g 
for.'· norsk: ~konomLul.··. ~.e: a;ns~a,g ~oiJri; e~ :; :har 
gj?r~"-~or:._:pi:isaf~Iingen·.··for i~pe>ry)~ge~s­
po~~' . ~~mf ·~~f pr~~u~tivlt.~~s.:. 'og ·sy§s~l~·et­
t~n~s,u.t~kUn~e~ < y~d .. ~r9~~~~e. I k~1:iift~I. }O, 
·11ar:_en}inidiefti~ .~~t~ø~,ih11~r~·~i~it·vi~s~~:~I"­
~le~~n~er ogs~. ay ~ii~.~geµ~ fl.~'.d~k~!~!~ii~g~#· 
~11 )!~i.· de,pp,e ;t<>r:?i11g~J~~: J:)y~ge( p~"4e, ,~et 
tr~ktninger ~<>m ~r ;. gjq:rt f()l'.~Jt. · 

KAPITTEL·9 

Kritisk V11rd~ring av .modellen" 

1. Kommentarer til modellens forutsetninger. 
Utredningsutvalget for inntektsoppgjørene 

1966 gav disse koz:nmentarer til modellens for..; 
utsetninger: · 

(i) 
«l\fodellep. forµtsetter at de.t er etterspørsel 

nok etter produktene fra hv.er enkelt proquk­
sjonssektor. Den forutsetter videre at syssel­
settingen i den enkelte sektor på kort sikt 
vil være upåvirket av hva som besluttes ved 
et inntektsoppgjør~ 

Etterspørselen-·, etter prod11kter .· fra skjer­
mede næringer vil. p;)ivirkes ~v . den SaIJ1le(fe 
in11enlands}{e ... etterspørselen. Støn;el$en av 
d~~J.ne yil •.. igjen .. Påvirkes av_ hva •. som .skjer 
v~.d· 'et inntektsoppgj~r. I?et er ten4e,Iig at be..; 
·slutninger fattet .ved ·et inntelrtsoppgjøl'. fører 
'til at _den s.amlede innenlandslre etterspørselen 
blir for lav og· at det oppstår avsetningsvan­
sker for de skjermede. næringene •. 'Vi regner 
.med at slike virkninger blir unngått,. o:r:n nød• 

. . ,· ·., '-

vertd;ig •. ved· justeringer. a~ Penge-, kr,editt~ .og 
fina11spolitikkeh~ 

Vi. vil yidere anta ~t d~ kon,kurranseutsatte 
n~rh1gene ikke· vil få · av~etni11gsvlillsker. hvis 
de kan selge til k()nkurrer~nde, PJ:'i$er. Det 
kan,.J~Mlertid ten,.~es. at pro~uktpris,er.o~ .. pro­
~uksjon,skostnaa,er utvikle.r se~ på e~ #I.i.It måte 
at. !tonkur,rans.Øilt§*tte Qedrifter -!r6f4iner ~.van­
skeli~heter' og går til innsl(r~11Jminger r pro­
duksjonen. Et . inntekts()ppgj~r k~ c s~ledes 
skape. et kostnadsnivå som fører til redusert 
sysselsetting~ V~re result~ter k~ll l;>elyse de~te 
ptpble~~oinplekset. på'. en in~ifekte. iµåte; ;r ae 
tilfelJen~, bereg1;1ingeY,~ .· Vi~er· .11t· ~~ei;~n11t~tene 
i de konkurranseuts~tte, :m~ringer , blir svært 
lave (eller endog negative) . vil det• være et 
tegn på at vi har en situasjon hvor srssel~ 
setti11gen i disse næringene· ka~ bl~ r,edu8ert. 

(il) ' .··· ... • .. · .'. .· .. 
Mqdellenfortitsetter ~t produktivH:etenJ:den 

enkelte produksjonssektol" er, uavhengig av 
endringer i jordbrukSptiser og lønninger. Vi 
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antar at denne forutsetningen vil·være, realis- · 
tisk' hvis. en hele . tiden. har' å gjøre 'med situa­
sjoner' hvor det .i hver enkelt sektor hele .tiden 
er n<;>eD:l11µdje stabile. ew~r.spØrs'1l~fqrhold .. :For­
utsetningen vil nepp~ }J.old~ Mis e:n ~år. betyde­
lige . endringer i a vsetningsforholderie. 

" ; ' • ' ' • • c • • ~ : : ~ ; , : • •• • ' ; • ' • 

" (iii) ' ' ' .. ,· ~ 
M~elleJ;l fcm1tset~~:r;- at . pr9q~ktivitetsend­

rillget v~rk~~ epdr~r var~in:nf;ats.rg~l1g~dene pr. 
produktenhet eller volumet _ay ka'.pital~litet pr. 
pr?duk~eriliet~ ... Fortitsetnillgen ·om .· kdns.tante 
vareinll~atsnfengder pr. ptoduktenhet er e:h 
staridardforutsethirig:·i·kryssløpsanalyser.cFor­
utsetningen: øm· konstant· kapit~lslit 'Pr• ·pro­
d11kt~nllet .. er. ,:o;i.er •· di§kuta_bel.: · T. :misj(>:nalregn­
s:ttapetJ.~~utsett~s dt'.t ,a~ k~pi~~lslit'1t · variere;r 
. p~o;porsJqnaJt .m,.ed ·' :realkapital,~l},~ st~r:relse~1 ) 

. . < . . · (iv) . .· .. · . . . _ 
Mo4eI,lep ~01::11 tsett~f ~ t ·P:r:is.en~ p~ Pfodtikter 

fra skje,rz~ede n~ri11ger. 'uteJio·m' jordbr~ket. til­
pass·es slfk at det vil viere. et ·beslemt forhold 
mellom eier,!m1tekter og lønlis~riritekt~rT 'denne 
gruppen~ ·;Dette er ;eir fotutliletnfog ;som· "har 
betydelige fkonsekvense:r:for:vbe 1konklusjone1'. 
Grunnlaget ·~pr.·. forutsetningen: er' årlige, data 
fra, ~~sj911~fil'~gn§~pet: (~.e: · 1t~P:ell; 7, ·vedJeg;g 
C). p~s.~~ ~.~ta .. ~~~rt·'a;t,;J~~i;isa~~elep. i sitj~r­
mede ?~!i!tger.~~'~ppp;i,jQf9Dr:tf~~t;~~~ PfitF,"en 
~y~~~ · ~ti,g~p,.ff.~; .t,r,~p.fl 1'~1' . ~Ø1~. ti.I: :ti9~5 j>g· å.t 
avv1keJ:le, ~r~'.- denn.e> tr~11de11. i .~e ~lest~ 'år· .er 
f(;*hdfdsVis' 'små?)' :t'eit~ett~'jår .. ~i, regel~n ''år 
med spesien~·lt9rtjtill~tursituasjo11er ~··håra~­
vikene . vært -st~rre. : ErF bypotrese 'om .. ;at. for­
holdstallet mellom lønninger · og eierinntekter 
i de skjermede næringer utenom jordbruket 
vil ligge nær trendverdien, synes derfor å være 
brukbar så lenge etterspørselsforholdene·· i 
disse næringer er «normale». Vi skal likevel 
nevne to spesielle forhold so~ .. ,gjø.r. at man" 
kan komme til å gjøre feil ved å bygge på 
hypotesen om . faste fordelingsandeler i . de 
skjermede næringer '(uterfom ·jorc,lbruk): ' 
a) l)et ~r g~n~ke vanlig å :r;egne ineil at priser 

har ,Vapf:!keliger~ for år·. synke·· enn Jor å 
stige~ ~følge. denne ~ppfatning • er ·det mer 
s~hQs_ynl~g 8:t en gitt k,ost)l~dsøJting vir fØre 
til .. Pfl.s~b~nmg enn: at .. <m .. t1J$ya:r~1Jde kost­
niulsreduk:sj<>n .. vil.· føre .. ·. til· 'pr'i~fall ... Hvis 
d~tt~ · ~t tilf~lle, v11- beregnill~~r . ~ygd·. på 
~onst:int for~·old. mellpfil eiepnntek~~r . og 
lønnsmnte1tter føre til a,t rµan. får f(>r laye 

1) .På de~te :piink~ ~rjnoci~ll~il ~e#et~ e~~r,et.' og 
brakt .1 .samsvar nied beregningsmå:,tenJ n~jo­
nalregnskapet; jfr;· aV'silltt10.1 .. (Merkn'ad.fra 

· Det tekniSke beregningsutvalg fO:flrirttektsopp-
·gjørene 1968). , · · · 

2) Trenden ·'i lønns~delen i de :skjermede: ~l'in-
. ger .utenpm .jordp~~ ~l': .. uteri,tv~l J~t El.aJnle.t 
resultat av flere forhold. Noen av disse forhold 
trekker lønnsandel~I1 oppover; ett ·av ·disse er 
~t tallet p~ løDl1Stakere stiger, sterkere enn 

·tallet•· på selvstendige. Andre ···forhold' . drar i 
motsatt.! retning; 'ett 'av' disse er 'at proditltsjo·-
nen ·blir.•mer kapitalintensiv~ · · i. , 

tfJ,ll ·for· realinntektene• tU eierne i «andre 
skjert?-eØ~ µæringer» i: sjtµ~~joner hvor be­
regninge:n~ på .· g~p.p.lag , ~Y ko.~tn~d~:t;, 19g 
prpdµkti'fltetsutyik}ing~;n viser .·. synkeriqe 
produk~pri~er .. Tallene .for. realinntektene 
ti~ ... d~ an.9xe. grupper. ~v ". befolk,nilJ,gen viJ 
da bli tilsva,rende mye for ·høye. · ··· .. · · '' · 

Selv om ·p~is11ivåe.t i· :andre skjermede 
næringer. tutenom jo'rdbruk) ··kommer 1ti:t 
som konstant f ellet med svåk stigning, i er 
det· rimelig •å .·.tro · at . .det samme j forholdet 
vil-gjø;re1s~g-,gjeldenC;l~,·fordi k_o:q.staR.t el~er 
~v~~F. '.s:t,ig~nd,~ .pr,i~11iy~ ~Qm. regel: vil må;tte 
mn.~bæte:;-Sr.t, APeP;, Pt;i,,s.~r g~:r n,,~~~ .i , . . •.. • , • ,: 

På _bak~ru1111 ay ,c;l:et ~o;m eq~~~t p.~r~ ,er 
,det :;i~~~Ht .å se~ *~f., ~n -vj~~. ~J,t.epsi~ , på 
h,eregnm~er ~oll1 .. mp.ebærer at 1i,ntlek~en for 
produktprisene··i'· «andre skjermede.·· nærin­
ger»· synker eller holder ;seg 'noenlunCie ;k6ft­
stant .. · 

b) · Til slutt:må. også . gjøres. oppmerksonf på 
at:.vi ikke :har regnet med no:en tidsavstand 
mellom J1eving· ; av lønningene: i de skjer­

. n:iede J:l~ring~: :(:tfte~om jqr,dbruk) og d~n 
) ~Il~v~e,J,lq~ :P~~s-~1gmll.8~ .~f 9-et :en. fp,;s,i,~­
, .. }t~lsø 1 ll~f.,1 .• Wl .. lørm,~a:p.delen e:r;i, tid· . -ligge 

~~y,'ef,e · ~11#.'.fqr~w~tt. •. , ·.. · · ·. · · · · 

.. : .. (V)' 
··'M:odel~~~ .. !,?.~~fs~~~~~ ~t.'_J;)rl~e#e, p~ ilrod4~ter 

fra,. de,ko~lturr~nseut$att~ ·næ~ingerbest43Jl1tiies 
av ·eksp<?rt~· "8g Importprisene 'og-1følger ut~k­
lingen• ;V '·dissei ··For ·de ::ekspottkorikurterende 
næringer~ ' ·soni; .hovedsakelig : selger ·sine: ·;prø~ 
~du~ter•· :på: Viel!densmaP,kedet,, ·•må· ..• dette. i:: :qe 
fle§t~ .til.f el,fo ·Y~l7~ :ri~tig. ! ;Jr9:r ~<imp.ørtko:nRu:r..­
rerende industri»· er forutsetningen mer tvil­
som. De varer som framstilles i Norge, er i 
regelen ikke nøyaktig de sa.mme som de varer 
vi importerer i konkurranse med dem. Det kan 

. d,~rf Of te_n,_4~s .~t vi kan få ulike prisbevegelser. 
Vi ·har ikke hatt materiale til å belyse i hvil­
ken grad prisbevegelsene har vært ulike, men 
antar.·at.··forutsetningen:.om en·. parallell .pris­
µtyikling representerer en bruk.bar tilnærmelse 
.til d~. yfrkelige Jprhpld.?> . . . . . . : 

I tillegg til disse kommentarene vil d e t t e 
ut va 1 g gjerne presisere at pris.:.· og· forde­
lingsmodellen gir prognosetall for nokså om­
fa,ttende gje11nonisnitt.' Slike gjennoip.snitt kan 
de~~e over llyan~e.r og torskjene,~, som i m13:nge 
samme11heI1ger .vi~ ·være. ~v · stpr"betyCJ.ning~ · 

2~. Etterp~ØVing · ~v .. · 
·pris- og· fordelingsmodellen. 

···I . dette avsnitt· P!~sente~es e.n ·del ·tan-: og 
beregninger f;Oll1 ~elyser numerisk hvor b:tu~-
f:JEl.r . mpdellen , kan· være .. til. ilrogn9seforniå.l. 
P~ol,)Jeni~tn.lifig~J:l . er d~ " .. dexaje:: · ·r .. hoVedsiik 
øn~~er: .vJ X ~~nn,e, in»st~ll~µgen ~ 11ytte mpde1-
1e~' t11,~.1a~~ .~~~~e .betingeqe .progn()se~, ov~r 
pris:- pgjru,.itekt~µtvi1tliµg_~n~ F9r åJager sli1te 
prqgri,of,?er :giå,:yi,først (uten •hj.elp avmodel;. 
len) gjøre: en. rekke : såkalte eksogene anslag. 
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Dette gjelder anslag for sysselsetting, produk­
tivitet, lønninger, jordbrukspriser, importpri­
.ser, priser på norske produkter der prisutvik­
lingen i det vesentlige bestemmes utenfra m. v. 
De prognoser dette utvalg lager, er b e t in -
g e t fordi utvalget ikke ønsker å uttale seg 
verken om uviklingen i lønninger eller jord­
brukspriser. Utvalget legger derfor fram flere 
prognoser for ulike alternativer av stigning i 
lønninger og jordbrukspriser. For de ·øvrige 
eksogene . variable er det· imidlertid for de 
fleste prognoser som legges fram, bygget på 
de samme anslag. Dette betyr. ikke at vi er 
sikre på at disse sistnevnte anslagene er rik­
tige~ En mener snarere at det ville være uprak­
tisk å analysere en rekke alternativer for stør­
relser som forhandlingspartnerne ikke har 
noen kontroll over, og i mange tilfelle heller 
ingen formening om. Vi skal nedenfor først, 
ut fra et historisk materiale, se på hvor godt 
modellen ser ut til å funger~ om alle eksogene 
anslag blir helt korrekt ansGLtt. Deretter skal 
vi se på i hvilken µtstrekning de betingede 
pr9gnoser . S()m. ble · prese11tert i · 19661), v~r 

1) Innstilling. fra Utredningsutvalget for inntekts­
oppgjørene 1966, avgitt 22. januar 1966 {side 
26 og 27). 

misvisende fordi eksogene anslag- andre enn 
lønninger og jordbrukspriser ~ ·var galt an­
slått. 

Det er to viktige grunner til at modellen 
kan gi gale resultater selv om alle eksogene 
anslag settes rett. For det første forutsetter 
modellen at den vareinnsats som leveres fra 
import eller··· fra en ·vilkårlig· valgt nærings­
sektor til en hvilken som helst mottaker, vil 
stå i et konstant forhold til mottakersektorens 
produksjon. Både vareinp.sats . ?g. produksjon 
forutsettes da målt i faste kroner. Det for­
holdstall vi i ett gitt tilfelle konimer fram·. til, 
kalles en kryssløpskoeffesient. Når vi· bruker 
modellen" beregner •. vi slike kryssløpskoeffi­
sienter ut fra nasjonaJregnskapståU'for basis­
året,. og· antar at de vil gjelde også for de år 
vi lager prognose for. Tabell 9~ · a. viser hvor;.. 
dan de• viktigste kryssløpskoeffisientene i mo­
dellert har utviklet seg over årene 1961__..;.1967. 
'1;1allene vi.ser at qet har .v~r't !lOen. endringer 
i kryssløpskoeffisientene over periode1;1. Stoi;t 
sett er ·disse end:r~11ge11.e. 1'<1l~t.iv;t .• sl,llå,, men 
l~verans~ne ' til. jorq"Qruk' rr~ . skjerniede .:nær­
inger har variert mellom 27,7 prosent av jord­
brukets. pr9duksjoµsve:rqi (f :19()~) og ~~,Q. pr()­
sent (i 1967). Denne. koeffisienten synes. også 
å ha en stigende · trerrd. · · 

Tabell 9. a. Vareinnsats i prosent av bruttopro<lttksjonsverdi · t or ·utvalgte mottaker- og leve-
randørsektorer. 1961~1967. (Basert på tall i 1961-priser.) 

Mottakende sektor Leverende sektor 

Jordbruk Skjermede næringer .... 
Skjermede Jordbruk .............. 

næringer Importkonkurrerende 
næringer .......... 

Andre . eksportkonkurre-
rende næringer ...... 

Import ................ 
Importkon.kurr. Skjermede næringer .... 

næringer Import ................. 
Sj'2)fart Import ................. 
Andre eksportkonk. Skjern:lede næringer .... 

næringer Import ............ -.... 

For det andre forutsetter modellen at pris­
utviklingen vi~ .bli den samme for alle 'leve­
ranser fra samme næring~s~ktor .. Dvs. vi nytter 
i våre prognoseb~regninger samme prisindeks 
for alle leveranser· fra sa:qime næringssektor, 
uansett om leveransene nyttes til vareinns~ts 
i. ulike mottakersektorer, eller om de nyttes 
til konsum, investering eller eksport. Tabell 

1961 1962 1963 1964 1965 1966 1967 

Pst. :Pst. Pst. Pst. Pst. Pst. Pst. 
28,3 28,0 27,7 30,4: 35,1 36,8 38,5 

3,1 2,8 2,5 2,5 2,6 2,5 2,5 

3,6 4,0 4,0 4,0 4,0 4,1 4;2 

5,2 5,3 5,1 5,3 5,2 5,1 5,1 
6,5 7,1 6,9 7,2 7,4 8,0 8,1 

10,9 10,5 10,7 10,6 10,8 10;7 10,6 
28,0 30,3 31,3 32,6 32,8 32,9 32,9 

31,7 31,4 31,0 30,7 30,3 30;() 29;3 

13,1 13,2 13,7 :12,8 12,4 12,2 11,4 
26,9 25,4 25,3 26,7 25,2 .26,0 26,3 

9. b. viser for noen utvalgte viktige leveran~er 
i hvilken utstrekning.dey,11eforutsetningen.har 
vært. oppfylt i, perioden 1961~196'('. Et særlig 
grelt eksempel på at fortitsetniilgene . ikk~ er 
OPJ;Jfylt, ser vi under leveraµsene. fra .. skjer­
mede næringer. Alle levera!lser fra den.ne n_ier­
ingssektoren under ett hadde fra 1964 til 1Ø65 
en prisstigning på 6,0 prosent. Samtidig hadd.e 
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vtireinnsatsleveraris·ene fra 'skjermede 'nærin~er 
til jordbruk en prisendring på + 1,4 pro~ent. 

Etter våre forutsethfoger skulle vi . ha hatt 
sainnie tall i begge tilfelle, 

Tabell 9. b. Prosentvis årlig endring i pris for utvalgte leveranser. 1961-1961. 

Lever(i/Y}ser fra «Skjermede . næringer»: 

AJle lever~n.ser . . . •. . • ................. . 
·Heray:. 

V ~einn~t~ til:jordbruk .. • .. ~ " .. .-, ...... . 
V arein~:;i.ts '· tU, import;k011kurr! næringer .. 
Yar:einn~ts· W. ·~;ksportkon,kurr. næringer 
Priy~t kona:~ •. ·~···· ..... " .........•....••. 

L(3p(3rans.er /rar «lmportkonkurr .. næringer»: 

Alle leveranser ........................ . 
Herav:' 

V are1nnsats til . skjerinede -næringer· .. 
Pri:Vat konsum··~ .. : . : . ~ ·~ ••. t:: .. · ....... . 

Leveran8er fra «Eksportkonku/fr.· 'riæring~r» : 

Alle levera~r ................ · ..... . 
Herav: 

Vareinnsats til skjermede næringer .. 
Privat konsum ..................... . 

Det ville være urimelig å vente at pris- og 
fordelingsmodellens forutsetniqger sl;tulle være 
eksakt oppfylt. Modellen ville da g{helt kor­
rekte svar~ om bare eksogene anslag var kor­
rekte. For prakt~ske formål er det tilstrekke­
lig om modellen ·gir brukbare tilnærmelser til 
de riktige svar. Det er vanskelig bare ut fra 
tabellene 9. a. og 9. b. · å vurd.ere om modellen 
vil gi resultater som er brukbare tihJ,ærinelser. 
I tabell 9. c. har vi derfor gjengitt resultatene 
av følgende eksperiment: For hver av perio­
dene 1961-1962, 1962-:-1963, .•. , 196()_.:..1967 
har vi nå i etterhånd laget «prognoser». Dvs. 
vi har utarbeidet kryssløpskoeffisienter og 
andre nødvendige størrelser .. fra basisårets 
nasjonalregnskap (eksempelvis i961). Deretter 
har vi laget de «eksogene anslag» modellen 
krever ved å sammenlikne nasjon~lregnskaps­
tall for basisåret og «prognoseåret» ( eks~m,­
pelVis har ~i ·såmmenliknet tall for 1961 o~ 

· 1962). Denne :framgangsmåten gir osS lrnrrekte 
«eksogene anslag» (men den. kan selvsagt ikke 
brukes. ved virkelige prognoser ,ettersom vi. da 
lkke har nasjonalregnskapstall for prognose­
året). Vi har så nyttet. modellen til å b~regne 
resultater for «prognoseåret». Disse modell-

1961- 1962-
1962 1963 

Pst. Pst. 

5,4 

6,~ 
2,9 
2,6 
5,6 .. 

2,7 

1,3 
2,4' 

+2,0 

0,5 
3,8 

3,2 

+1,0 
+0,7 
".1,1, 

3,o 

2,0 

3,7 
2,8 

+1,0 

0,3 
1,2 

1963:.. 
1964 
Pst. 

4,7 

4;7 
1,3 
5,5 
6,5 

2;1 

2,7 
0,7 

2,4 
+0,5 

1964:. 1965:.. 
1965 1966 

Pst. Pst 

6;0 

+1,4 
2,1 
~,o 
5,9 

3,2 

2,6 
2,5 

4,4 
0,9 

4,6 

1,4 
1,5 
5,4 
4,0 

2,4 

3,5 
0,0 

0,8 

2,8 
4,0 

1966;.. 
1967 

Pst: 

4,4 

+2,3 
1,9 
5,4 
5,2·. 

3,2 

+2,0 

+0,7 
+1,6 

resultatene har vi sammenliknet med faktiske 
tilsyarende tall ett.er nasjonalregnskapet. :mks­
perimentet viser hvor godt modellen fungerer 
om vi nytter korrekte eksogene anslag. Tabell 
9. c. Viser stort setfgod overensstemmelse mel­
lom· modellresultater og faktiske resultater. 
Det ser følgelig ut til at de avvik fra model­
·1ens forutsetninger som er påvist i tabell 9. a. 
og ·9. b .. iklte har noen avgjørende betydnh1g. 
.Vi legger merke til at modellen ikke har be­
regnet inntekt av jordbruk pr. årsverk særlig 
bra i de tre siste årene. For 1966.:._ 1967 gir 
modellen eksempelvis en stigning på 2 prosent, 
mens den faktiske stigning var 6,5 prosent. 
Den viktigste årsak .til disse avvikene ligger 
i at prisutviklingen på leveranser fra skjer­
mede næringer til jordbruk avviker fra pris­
utviklingen på . leveranser fra skjermede nær­
inger i. alt (jfr. tabell. 9. b. og kommentaren 
til den.ne ovenfor). En nøye sammenlikni:ng av 
tabell 9. b. og 9. c. viser at også de feil modell­
beregningene ·gir .. ·for •konsumprisindeksen, . i 
st?r · utstrekning . forkla,;~s ved at . prisutvik­
lh1gen f qr levera:nsene fra skjermede· næringer 
til ,koJ1s11m, avviker fra prisutviklingen på ~eve­
ranser ·fra ·skjermede næringer i ålt. 
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Tabell 9. c. Test av pris- og inntektsmodellen 1961/1962-196611967.1) (RealinntektsØking i 
prosent.) · · 

1961-1962 1962-1963 1963-1964 1964-1965 1965-1966 1966-1967 

Mod. Fakt. Mod. Fakt. Mod. Fakt. Mod. Fakt. Mod. Fakt. Mod. Fakt. 

Konsumprisstigning 4,1 4,5 2,6 2,7 4,4. 5,2 4,2 3,9 3;5 3,2 . 3;8 4,4 
Fa~t<;>rinntekt ~ alt 3,8 3,2 6,2 6,2 5,4 4,7 6,2 6,1 3,2 3,8. 4,2 4,i 
~ealløiln pr. år~verk 6,5 6,3 3,1 3,1 2,6 1,9 3,9 4,3 5,7 6,0 7,0 6,4 
Inntekt av jordbruk 

pr• årsverk •'• .. 4,3 7,3 4,3 5,6 2,5 1,2 3,5 7,8 + 2,9. 0 2,0 6,5 
In?ltekt av fiske pr. 

årsverk ........ +11,0 8,6 7,7 8,2 18,1 19,9 55,1 58,6 22,3 23,3 +29,8 +28;8 
Eierinntekt utenom 

jordbruk og fiske 
i a.lt ........... ' 1,6 2,3 9,7 9,5 8,5 7,8 6,7 7,0 -T 3,9.+. 3,2 + 2,2+,1,8. 
Skjerm. næringer 0,3 11,4 ~1,4 2,9 2,1 4,5 5,0 + 0;4 . 0,1 i,5 , 1,1 

· :Konkurr.utsatte· 
næringer .... 5,7 7,4 5,6 5,4 22,6 22,1 11,3 11,2 +10,8 + 9,7. + 10;1 + 8.,2 

Importkonkurr ... 5,0 2,8 4,3 ·6,0 3,8 4,8 0,5 , 2,3 + , 4:.~ . + 0,6 + 5,7 + 2,4 
Sjøtart ........ +13,4 4,5 42,8 42,7 57,1 58,0 + 4,2 2,1 +2~,3 +22,6 +12,6 +10,8 
Al;idre eksport-

konkurrerende 
næringer . . . . + 10, 7 + 14,1 + 1,5 + 3,3 26,5 24,2 . 25,0 . 22,6. + 10,6. + 10,6 + 12,2 +11,3 

1) Faktisk inntrllfne resultater («Faktisk») sammenliknet med modellanslag («Modell» h Modellårisla-
gene er basert på faktisk realiserte verdier for alle eksogene· variable. , · 

Tabellene 9. <i. og 9. e. så.mmenHkner ekso­
gene anslag som Utredningsutvalget for inn­
t.ektsoppgjQ1r~i;e l966J~ ~ram.) . ja11uar ,l9_66, 
med •... de· t~lsy;3,rende_ realis~rte stØrr~l_ser. ·.Ifep.­
sikten med ·sammenlikningene ~r • selvsagt _ i~ke 
å ·. b~dømme hvqr g??t ar"be~d qett~ uty:;ilg 
gjorde. En. r~gner snar~re med_ aJ _ :re~ultatene 

k:ån tas som typisk for hva utvå1g; av,d.enne 
type vil kunne prestere i ·tilsvarende situa­
sjo11er ~-_Får vi. et~er. hvert .• ~t .større erf~riµ~s~ 
:qi~t~tj~le, vil vi .bl.a. utf~a sli.~~ sam!nen­
li~rtil1ger ~unne. avgjøre. hy~r '.nytti~·~pris~ og · 
fordel~pgsmodellen· er for· pr()grios.efQrII1~l. 

Tabell 9. d. Prognose januµr .1966 og. faktiske tall ior total sysselsetting, antall ~ønnstakere 
og bruttoproduktivitet. (1965=100.) 

Andre Importkon..; ·Aridre kon-
Jordbruk. ,skjermede kurrerende Fiske Sjøfart kurrer ende 

næringer næringer næringer 

Total.· sysselsetting: 

Prognos·e 1966 ...... 98 102 101 98 98 99 
Faktisk 1966 ...... 97,9 101,3 101,3 97,2 96,9 101,0 
Prognose 1967 ...... 95 104. 101 96 98 98 
Faktisk 1967 .•.... 97,ll;) 102,7 104,5 94,4 95,3 100,0 

Lønnstakere: 

Prognose 1966 ...... 102 101 98 99 
Faktisk 1966 ...... 101,5 100,7 96,8 101,0 
Prognose 1967 ...... 104 101 98 99 
Faktisk 1967 ...... 102,9 104,8 95,2 100,0 

Bruttoproduktivitet: 

Prognose 1966 ....... 102,9 102,8 104,0 103,0 108,0 103,0 
Faktisk 1966 ...... 99,4 102,5 104,Q 121,2 109,7 100,2 
Prognose 1967 ...•.. 105,8 105,6. 1Q9,Q 106,0 115,5 108,5 
Faktisk 1967 _ ..•.. ~ 99,6 105,6 104,8 143,5 1~3,7 105,8 
1) Foreløpig nasjonalregnskapstall som trolig ligger for høyt. 
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Tabell 9. e. Prognose januar 1966 og faktiske tall for produktpriser i. konkurranseutsatte nær­
inger, priser på importerte varer og eierinntektsandel i skjermede næringer. 

Produktpriser i konkurranseutsatte næringer :1) 

Importkonkurrerende næringer ..•....•...... 
Fiske ............. ~ ..................... . 
Sj~fart ................................. . 
Andre eksportkonkurrerende næringer 

Priser på importerte varer :1) 

Importerte fo~bruksvarer ................. . 
Importerte investeringsvarer ............... . 
Importerte vareinnsatsvarer· i: 

Jordbru.k .' ... · .. ·. ~ ......... ~ ...... .- .... . 
Andre skjermede næringer ............. . 
Importkonkurrerende næringer ......... . 
Fiske-~.~ .............. · .. · ............... . 
Sjøfart ........ ~ ......... " ............ . 

Andre eksportkonkurrerende næringer ..... . 
Kapitalslit i sjøfart ....................... . 

Eierinntektsandel i skjermede næringer 
1) 1965· == 100. 

Det mest iøynefallehde trekk ved tabell 9
7 
d. 

erat en ikke i . januar 1966 , gre~dde ~ forutsi 
de gode fangstene i fi~ke il966, ?g 1967. Hener 
ikke greidde en å forutsi den sterke.· økingen 
i skipsfartens virksomhet fra 1966 til 1967. 
Begge disse forholdene avspeiler seg ved at 
prognosetallene for produktivitet ligger langt 
under de faktiske tall. Eksempelvis. anslo en 
at produktiviteten i fiske vi.He vrere 106 i 1967 
med 1965==100. Det faktiske tall var 143,5. 

I tabell 9. e. er de mest iøynefanende trekk 
disse: 
(1) En forutså ikke det sterke prisfallet på 

fisk i 1967. 
(2) En forutså ikke oppsvinget i fraktene 

(som i vesentlig grad skyldes at Suez.; 
kanalen ble stengt). 

(3) En forutså ikke fallet i eierinntektsandel 
i de skjermede næringer. TabeII 9. e. viser 
således at en for 1967 forutsatte en eier­
inntektsandel i de skjermede næringer på 
30,5 prosent, mens det faktiske tall ble 
28, 7 prosent. 

De eksogene anslag som er gjengitt i tabeII 
9. d. og 9. e. har ikke ane like stor interesse 
for et inntektsoppgjør. Et mer avgjørende 
spørsmål er hvor misvisende de betingede prog­
noser som presenteres for forhandlerne blir, 
som følge av feil i disse anslag. Taben 9. f. 
viser noen av de prognoser som ble lagt fram 
i januar 1966, jamført med tilsvarende nye 

1966 1967 

Prognose Faktisk Prognose Faktisk 

100 102,4 101 105,7 
102 103,4 102 78,2 

96 101,2 92 105,2 
99 100,8 98 98,7 

100 100,6 101. ·102,3 
100 102,8 101 108,8 

100 97,4 102 98,3 
100 100,4 101 100,5 
100 100,3 101 99,3 
100 101,3 100 105,0 
103 103,1 f 05 107,4 
100 100,7 100 99,4 
100 103,7 100 114,0 

30,7' 30,1 30,5 28,7 

«prognoser» basert på korrekte anslag for ane 
el:tsogene variable (bortsett fra IØnntnger og 
jordbrukspriser) ~ 1) 

N <;>en. J10vedtrekk kommer klart fram. i ta­
bell 9. f. Mens de opprinnelige prognosetallene 
ligger noenlunde bra an, jamført med de revi­
derte tan, for konsumprisstigning, faktorinn­
tekt i alt og reaIIønn pr. årsverk, så er av­
vikene større for eierinntektene. Avvikene mel­
lom opprinnelig prognose og reviderte tan er 
til dels meget store· for eierinntektene fordelt 
på næring. Tabell 9. f. viser også den forskjell 
vi får i prognosetall mellom ulike lønnsstig­
ningsalterna tiver (kolonne (Il+ I) og (Ill+ 
Il)). For disse tallenes vedkommende ligger 
de opprinnelige prognosetall meget nær de revi­
derte tall. Som vi skune vente, så slår de feil 
i eksogene anslag som tabellene 9. d. og 9. e. 
viser, vesentlig ut i nivået på prognose­
tallene. Slike feilanslag har liten betydning for 
den f o r s k j e 1 1 vi får meIIom de ulike prog­
nosealternativer. I denne forbindelse bør det 
dog bemerkes at både de opprinnelige og de 

1) De nye «p·rognose»-tallene avviker fra de fak­
tiske resultater av to grunner: Utviklingen i 
lønninger og jordbrukets priser ble en annen 
enn prognosene forutsetter (Ettersom progno­
sene er b e ti n g et på dette punkt, kan dette 
ikke· gi grunnlag.for kri.tikk mot prognosene.) 
Dessuten har vi sett ovenfor at. modeller1 ikke 
gir helt korrekte svar selv om alle eksogene 
anslag er korrekte. 
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reviderte prognoser, bygger på modellens fun­
damentale forutsetning om at produksjonen og 
sysselsettingen i de ulike næringer er upå-

virket av lønnsutviklingen. Denne forutsetning 
har ikke latt seg etterprøve ved de beregninger 
som tabell 9. f. gjengir. 

Tabell 9. f. Beregnet realinntektsøkitig i prosent fra 1965 til .1966 ved alternative nominelle 
lønnsøkinger. (Forutsatt stigning i jordbrukspriser er 5 prosent 1965-1966 og 
6 prosent for 1965-1967. Alle resultater deflatert med nasjonalregnskapets·kon-
sumprisindcks~) · ·· · 

A. 1965-1966 

Prognose j~uar 1966 ~eVidert · beægning. januar 1968 
Lønnsøkingsalternativer Lønnsøkmgsalternativ~r 

I Il III (II+I) (III I II Ii:r (Il-;-.;I) (III 
4pst. .7pst. 10 pst. +Il) 4ps,t. 7pst. lOpst. 7II) 

Konsumprisstigning 0,78 2,12 3,46 :+ 1,34 1,34 1,44 2,76. 4,08 + 1,~2 i,32 
Faktorinntekt i alt 2,63 2,93 3,22 + 0,30 0,29 2;65 2,94 3,22 .+ 0,29 0,28 
Reallønn pr; årsverk 3,19 4,79 f),33 i+ 1,60 
Inntekt av jordbruk 

1;54 2,43 4,03 5,58 + 1:.60 1;55 

pr: årsverk: . : ••. 8,07 5~23 2,45 1+ 2,84 2,78 5,85 2,84 0,08 3101 2,92 
InP:.te:kt.av fiskø pr. 

4,57 i.a1 +.0,75 2,70 2,62 24~04 ·2,84 årsverk ~ . ; ..... 26,88 21,27 2,77 
Eierinntekt· utenom 

jordbruk og fiske 
i alt ............ 1,70 3,33 4,92 1,63 1,59 0,57 2,28 3,95 1,71 1,67 

Skjermede næringer 2,72 4,30 5,84 :+ 1,58 1,54 3,15 1,64 0,17 + 1,51 1,47 
Konkurranseutsatte 

næringer . '. ~ .... 9,47 +:1.6,77 ·+23,87 7,30 7,10 4,51 3,53 +11,38 8,p4 7,85 
I1llport1ronkurr ..... 4,07 4,12 +12,1() 8,19 7,98 22,76 11,79 1,10 +10,97 +10,69 
Sjøfart. ... , ....... +48;23 +57,17 +65,84 8,94 8,67 .4,22 +14,13 +23,78 9,91 9,65 
Alldre eksportkon-

kurr. næringer .. 6,11 +12,08 +17,89 5,97 5~81 2,92 8,72 +14,36 5,80 5,64 

B. 1965-1967 

Prognose januar 1966 Revidert. beregning januar ·.1,968 
Lønnsøkingsalternativer Lønnsøkingsalternativer 

I Il m (II+I) (III I II .III (II+I) (ill 
6pst. lOpst. 15 pst. +Il) 6pst. lOpst 15 p~t +II) 

Konsumprisstiglling 0,71 2,44 4,60 + 1,73 2,16 0,87 2,55 4,65 .+ 1,68 2,10 
Faktorinntekt i alt 5,47 5,91 6,43 :+ 0,44 0,52 6,03 6,43 6,91 + 0,40 0,48 
Reallønn pr .. årsverk 5,25 7,38 9,94 + 2,13 2,56 4,90 7,07 9,69 .+ 2,17 2,62 
Inntekt av jordbruk 

pr. årsverk .... 12,09 8,29 3,72 3,80 4,57 13,15 9,19 4,41 3,96 4,78 
Inntekt av fiske pr. 

årsverk ........ 6,49 2,90 1,42 3,59 4,32 3,22 6,53 +10,52 3,31 ,o 3,99 
Eierinntekt utenom 

jordbruk og fiske 
i alt ...... · ...... 0,22 1,92 4,50 2,14 2,58 3,31 0,89 2,03 2,42 2,92 

Skjermede næringer 5,82 7,96 10,54 + 2,14 2,58 5,93 3,98 1,63 .+ 1,95 2,35 
Kollkurranseutsatte 

næringer ..•... , + 9,65 +19,32 +30,97 9,67 +11,65 21,48 10,45 +.2,83 +11,03 +13,28 
Importkonktirr..... 19,88 . 8,75 + 4,65 +11,13 +13,40 50,42 35,02 16,47 +15,40 +18;55 
Sjøfart .......... +89,20 +100,48 +113,S7 +ll,28 +13,39 39,2~ 25,43 ,8,81 +13,79 +16,62 
Andre eksportkon-

kurt næringer .. 4,15 +12,09 +21,64 7,94 9,55 0,69 + 8~34 +17,55 + 7,65 9,21 
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KAPITTEL 10 

BeregniJJ.ger ·for virkningen av inntektsoppgjørene i 1968. 

1. Forutsetninger. 
Til å beregne virkningen av inntektsoppgjø­

rene har utvalget brukt den numeriske modell 
som er beskrevet i Innstilling fra Utrednings­
.utvalget for inntektsoppgjørene 1966, vedlegg 
A~ Skal en. kunne bruke modellen, må en .gi 
forhån.dsansfag (prognoser) for en del stør­
relser. De resultater en regner seg fram . til 
ved. å bruke modellen, vil være avhengig av 
de a:risfag en gjør for disse stØrrelser.t) I til" 
legg kommer selvsagt at resultatene avhenger 
av de forutsetninger som ligger til grunn for 
selve oppbyggingen av modellen. En viser til 
kapittel' 9. 

Bereg11ingsutValget har ·som støtte for sine 
forhåndsanslag, innhentet opplysninger fra 
.fo:rskjelli&"e institusjoner. Det er klart at ut-

1) I avsnitt 10. 4. er gjengitt en «virkningstabell» 
' · som angir· hvordan en , ~ndring. på 1 prosent i 

en del av forhåndsanslagene Virker på de prog­
noser modellen gir. 

valget selv ikke har en slik innsikt og sitter 
inne med slike detaljkunnskaper at det fullt 
ut kan vurdere alle de forhold som ligger bak 
de gitte anslag. På enkelte områder har det 
vært ulike oppfatninger i utvalget om p.va. S()!ll 
s.kal •. legges til grunn"" for 'forhåndsanslagen~. 
Det vises tii avsnitt 10. 3, der det er gjort 
beregninger for. ulike .alternativer for virk­
ning~n · på produktiviteten av arbeidstidsfor­
kortel~en~ 

For året 1968 har utvalget stort sett aksep­
tert de· vurderinger av den realøkonomiske 
situasjon som er kommet til uttrykk i nasjonal­
budsjettet for dette året. Utvalget viser om 
dette . til· sin behandling av · konjunktursitua­
sjonen i kapittel 8. 

De forhåndsanslag som må gjøres for ut en-
1 an' ds pr i s "er, ble faget av Handelsd~p~rte­
meritets avd·eling for utenrikshandel og ut­
valget i fell.esskap. Prognosene er gjengitt i 
tabell 10. a. hvor det ·også er .·tatt il1n ·tilbake­
gående tall for å lette vurderingen~ 

I . " 

-Tabell 10. a. Forutsetnfriger og t~lbakegående tall.for prpduk.tp'[iser i konkurranseuts(l,tte nær-
inger, priser på: importerte investeringsvarer, importerte.··forbruksvarer, impor­
tert~ vareinnsatsvarer og kapitals~it i sjøfart. Indekser 1961 -.:... 100 . 
. ' ' ,. ' . : ' ' ",' .·· . ·:"', ··, · .. ' ', . ' 

1963 

Produktpriser i konkurranseutsatte 
næringer: 
Importkonkurrerende næringer .. 89,8 
Fiske ........................ 117,9 
Sjøfart ......................... 91,7 
Andre eksportkonkurr. næringer . -. 94,6 

. Pris på lniportert vareinnsats: 
Jordbruk ................... · -~ ... 108,1 
Andre skjermede næringer ...... 97,1 
Importkonkurrerende næringer .. 98,3 
Fiske ......................... 104,9 

. Sjøfart ...... _ .................... 92,0 
Andre ekSportkonkurr. næringer .. 95,4 

Pris på importerte investeringsvarer 90,l 
Pris på importerte forbruksvarer .. 95,6 
Pris på kapitalslit i sjøfart ........ 84,6 

Det knytter seg selvsagt stor usikkerhet til 
slike anslag. Generelt har utvalget lagt vekt 
på at det· må ventes en viss bedring i kon­
junktursituasjonen . utenlands, slik at en stort 

Nasjonalregnskapstall Prognose 

1964 1965 1966 1967 1968 1969 

91,7 94,6 96,9 100,0 102,0 105,0 
121,5 127,8 132,1 100,0 96,0 98,0 

95,3 95,0 96,0 100,0 96,5 93,0 
97,2 101,3 102,0 100,0 100,0 102,0 

106,8 101,7 99,1 100,0 100,0 102,0 
99,8 99,5 99,9 100,0 100,0 102,0 

100,6 100,7 101,0 100,0 100,0 102,0 
101,1 95,2 96,5 100,0 100,0 102,o 

93,9 93,1 96,0 100,0 - 101,0 102,0 
99,2 100,6 101,3 100,0 9S;O 100,0 

87,9 91,9 94,4 100,0 101,0 103,0 
98,4 '97,7 98,3 100,0 101,0 102,0 
83,3 87,7 91,0 100,0 102,5 105,0 

sett må regne med noe stigende priser. Dette 
forhold vil etter utvalgets forutsetning ·for-
sterke seg i 1969. · 

Av .spesielle ting lrnn nevnes at prisene for 
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irnportert vateim,1sats i gruppen andre eksport­
konkurrerende næringer ventes å falle i ·1968 
på grunn . av. fall i tømmerprisene. Devalue­
ringen Vil trolig gjøre at Vi får· Em noe lavere 
prisstigning for våre eksportprodukter enn en: 
ellers kunne · ha ·ventet. 

Det er lagt til grunn at Suez-kå,na!en kan 

ventes. åpnet v:ed slutten av året, ·og at dette 
vil·. føre til fall i fraktratene {produktprisen 
for gruppen sjøfart). 

:Prognosen for s Y s s e f s e i H n g e n 'er ut~ 
arbeidet av Arbeidsdirektoratet. I tabell 10. b. 
er f9rhåndsanslagene for 1968 og· 1969 stilt 
opp ·~ammen med tilbakegående- tan. 

Tabell 10. b. Forutsetninger og tilbakegående tall for total sysselsetting og antall. lønnstakere. 
Ind6.kser 1967 _:.:: 100. · 

Nasjonalreg°nskapstali Prognose 
1963 1.964 1965 1966 1967 1968 1969 

Antall lønnstakere i: 
Andre skjermede næringer 93,5 95,3 97,2 98,6 100,0 102,0 104,0 
Importkonkurrerende næringer .. 93,6 94,2 95,5 96,1 100,0 100,0 101,0 
Sjøfart1 ) . . . . .................. 104,5 104,9 105,0 101,7 100~0· 99,3 98,4 
Andre eksportkonkurr. næringer .. 98,9 99,8 100,0 100,9 100,0 98,0 98,0 

Samlet sysselsetting i: 
Jordbruk . . . . . . . ....... . ....... 107,9 105,4 103,0 100,9 100,02) 97,0 94,0 
Andre· skjermede næringer ··· ..... ; 93,8' 95,5 97,4 98,6 100,0 102,0 104,0 
Importkonkurrerende næringer .. 94,2 94,5 95,7 .96,9 100;0 .. 100;0 101,0 
Fiske ••.••• -.•• -.••.••.• -. '. -.<. •'"• • ··"··· •.• -. 111,8 ~Q9,2 105,9 -102,9 100,0 99,0 97,0 
Sjøfart~) .....•....... " .......•... . 105,7. '106,0 ... 104,9. 101,6 100,0 99,3 98,4 
~n~r~·~tr.s.:Portkd~~~ ~il~~ill~~i.:. .... ~99"<>' 109,7 !QO,_Q: 190,9 .!QQ,O. 9.~'9._, .. ~~'.9 

1) Tallene .. for sjø~art ··samsvarer i~~e helt med Arbeidsdirektorat.ets prognose ... Dette hell,ger. · s;aimri.~:n 
med den. SP~8:ielle be11an~ling av sjøfart i forbihdelse Illed arbeidstidsforkortelSen• Se !avsnitt :10. 3. 

2) Det foreløpige nasjonalregnskapstall ··for· sysselsatt~ i jordbruk i 1967 er trolig for·høyt~ s·e ka:p• 2~ 

Valget av forutsetninger for . p r o ·d u k t i v i­
t e t s u t v i k I.i n g e n ble vanskeliggjqrt ved 
at det nødvendiggjør .en vurdering av hvordan 
arbeidstidsforkortels.en vil .virke. Det·.ble gjort 
gjeldend~ ulike · oppfatningei;- i utvalget om 
dette. Utvalget fant derfor å måtte bygge sine 
prognoser 'på alternative forutsetninger Oill. ut~ 
viklingen av produksjonen pr. årsverk i 1968 
og 1969. Av framstillingsmessige grunner sam­
let utvalget seg om et hovedalternativ, gjen­
gitt i avsnitt 10. 2, hvor en som et kompromis 
har forutsatt at mellom en tredjedel og en 
halvdel åv nedsettelsen i arbeidstid'en vil bli 
kompensert ved økt produksjon ~r. timeverk. 
For en bestemt kombinasjon av'IØnns~ og jord~ 
brU.kspri~økil'.].ge:r:. vil ·q.~t i avsn.Jtt 1jt -q. 'f?.li 
lagt fram prognoser der andre forutsetninger 
om produktivitetsvirkningen av arbeidstidsfor­
kortelsen er lagt til grunn. 

Utvalget fastla sine produktivitetsalterna­
thter ved åta utgangspunkt i en forutsetning 
om 4,5 prosent vekst i bruttnasjonalproduktet 

i 1968 med uforandret arbeidstid. Dette er i 
overkalit. av prog1losen i nasjo4albudsjettet. 
For 1969 . ble det under sanm1e ·forutsetning 
lagt til grunn en no.e høyere vekstrate, nær­
mere 5 prosent. .En ha:r søkfå korrigere disse 
tan for virkrtirigeilav en arbeid~tidsne.dsettelse~ 
Det er forutsatt at arbeidstiden settes ned fra 
45 til 42,5 timer fra 1. juli 1968. Sani:inen nied 
Økonomiavdelingen i Finansdepartementet er 
det beregnet hvor stor del av de sysselsatte 
i de enkelte sektorer som blir berørt av ned­
settelsen. Videre er det korrigert for at mel­
lom.en tredjedel og _en halvdel av.nedsettelsen 
kompenseres ved økt produksjon pr. timeverk. 
For . bruttonasjonalproduktet impliserer dette 
i hovedalterna.tivet en vekst på ca ... 3,8 p:rosent 
·i {968 og ca~ _4,:t. pr9~ent. i. 1.9.6.9". · · · . 

I. tabeJI 10 ... c. er h,ovedfilternatiyets. ansl~g 
for produ~thjtetsut,vikUngen i de enkelte, sek-: 
torer gj~ngi~t n{ir _de . qy~n~or :q.eyr~~~ forut­
setninger I.egges_ t~l. gru;n11. E_n del tilbakegå­
ende tall er også. tatt. D1ed ... 
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Tabell 10. c. Forutsetninger og tilbakegående tall for produktivitetsutviklingen (bruttoprodukt 
pr. årsverk) i de enkelte •sektorer. Indekser 1967 = 100. 

Nasjonalregnskapstall Prognosel) 

1963 1964 1965 1966 1967 1968 1969 

Jordbruk ........................ 98,1 97,7 100,4 99,8 100,0 102,5 105,0 
Andre skjermede næringer ........ 91,0 93,2 94,7 97,1 100,0 101,4 103,4 
Importkonkurrerende næringer ...... 87,9 93,3 95,4 99,2 100,0 102,2 104,8 
Fiske ............................ 45,1 51,7 69,7 84,5 100,0 90,0 92,0 
Sjøfart .......................... 68,0 72,3 80,9 88,7 100,0 112,5 120,0· 
Andre· eksportkonkurrerende næringer 77,9 86,8 94,5 94,7 100,0 105,3 '111,4 

1) Det forutsettes at arbeidstiden forkortes fra 1. juli 1968. Mellom ~ og % av arbeidstidsforkortelsen 
kompenseres ved økt bruttoprodukt pr. timeverk. 

Anslaget for e i e r i n n t e k t s a n d e I e n 
i sektoren «andre skjermede næringer» i hoved-

alternativet er gjengitt i tabell 10. d .. sammen 
med tilbakegående tall. 

Tabell 10. d. Forutsetninger og tilbakegående tall for eierinntektsandelen i sektoren «andre 
skjermede næringer». 

.Nasjonalregnskapstall Pr.ognqse 

19~ :J..969 1961 1962 1963 1.964 1965 1966 1967 

Eierinntektsandel i 
Andre , skjermede næringer 32,8 31,0 32,2 31,9 31,6 30,1 28, 7 28,5 28,3 

Som en ser av tabellen, har det vært rela­
tivt store fall i eierinntektsandelen i de to 
siste år. Dette gjør at prognosene for 1968 
og 1969 kan være usikre. Utvalget har derfor 
funnet det riktigst også å lage prognoser hvor 
en sentral kombinasjon av lønns- og jordbruks­
prisøkinger er kombinert med andre forutset­
ninger om eierinntektsandelen enn de som er 
gjengitt i tabell 10. d. Om dette vises det til 
avsnitt 10. 3. 

I den modellen som er beskrevet i Innstil­
ling I fra Utredningsutvalget for inntektsopp­
gjørene 1966, vedlegg A, er det regnet med 
at kapitalslitet, regnet i volum, står i et fast 
forhold til produksjonsvolumet i vedkommende 
sektor .. En har nå funnet det riktigere å gi 
direkte anslag for k a p i ta 1 s I i t e t (i faste 
kroner) for de enkelte sektorer. I tabell 10. e. 
er disse prognoser gjengitt sammen med tall 
for tidligere år. 

Tabell 10. e. Forutsetninger og tilbakegående tall for kapitalslitet i mill. kr. Faste 1967~priser. 

Nasjonalregns;kaps.tall Prognose 

1963 1964 1965 1966 1967 1968 1969 

Jordbruk ........................ 801 822 847 864 882 900 919 
Andre skjermede næringer ........ 5 401 5 741 6167 6498 6855 7200 7575 
Importkonkurrerende næringer ...... 417 434 484 519 552 589 626 
Fiske ............................ 314' 324 345 375 403 432 468 
Sjøfart .......................... 3041 3260 3520 3 795 4090 4300 4300 
Andre eksportkonkurrerende næringer 999 1034 950 1003 1062 1105 1148 
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For i n di r e k t e s k a t t e r o g s u b s i -
d i e r er det gjort tilsvarende forutsetninger 
som i den første innstilling fra Utrednings­
utvalget for inntektsoppgjørene 1966, kapit­
tel 6.1) 

2. Prognoser. Hovedalternativ. 

Med utgangspunkt i de forutsetninger som 
er omtalt foran, har utvalget brukt modellen 
til å beregne virkningen av alternative lønns­
og jordbruksprisøkinger. Prognosene er gjen­
gitt i tabell 10. :f. for 1967__:_1968 og tabell 
10. g. for 1967~1969. Bortsett fra visse kom-

1) For hver av næringene jordbi-uk, fiske og sjø­
fart og for næringsgruppen «eksportkonkurre­
rende næringer unntatt fiSke og sjøfart» gjel­
der følgende: Netto indire.kte•beskatning i løp-. 
ende kroner vil i hvert ay årene 1968 og .1969 
være den samme som i 1967. 

For hver av næringsgruppene <importkon­
kurrerende næringer» og «skjermede næringer 
unntatt jordbruk»··gjelder følgende: Netto indi­
rekte beskatning i mill. k,roner er lik en koef­
fisient multiplisert med ".' e r d i e n av 'leve• 
:rÆmSene fra ~æ·nngsgrupp~l1 .+ en annen koef• 
fisient multiplisert .. med .. v o 1 u m e t av· .leve­
ransene fra . .r),æringsgrupI>en·· I. hvert av årene 
1968. og 1969. vil tallverdie11e .P,å koeffisientene 
være de sa.mme som i 1967. . . 

binasjoner, er hvert av alternativene for lønns-" 
økinger kombinert med hvert av alternativene 
for økinger i jordbruksprisene. Valget av alter­
nativer representerer selvsagt ingen menings­
ytring om hvilket utfall årets inntektsoppgjør 
bør få. 

Ved bruken av tallene i tabellen bør en 
merke seg ·følgende: 

(i) Endri11g .i. lønnskostnader pr .. årsverk 
gir uttrykk for den samlede, gjennomsnittlige 
øking i . bedriftenes · lønnskostnader, . d,vs. for 
den· gjennomsnittlige økin~ i 'bedriftenes lønns.;. 
kostnader .pr. årsverk som føl~e av tariffend­
ringer, lønnsglidning .og øking i arbeidsgiver­
andelen. ay tZWY,gdepremier. yn ~ brulw talleJl.e 
til. å beregne virkningene av en tarifføndrlng 
i perioden, må en ta særskilt he.nsyn. til hvil­
ken lønnsglidiling e11 må regne llled, hvor stor 
del av lønnstakerne soin blfr berørt og hvilke 
forhøyelser i ar1Jeidsgivernef; andel av trygde­
premiene som vil finne sted. Også tidspunktet 
for når tariffendringen t:re:r i kraft, må. ,fas. i 
betraktning. . . . . .. . .. · . • .. . · .·..... . . . : > . 

(ii)·. Endring· i.jordbruksprisene.iiz' .u~ft.!ltlt 
for den ·gjennomsnittlige e11~rinit i J?ri~~li~.'.på 
de prodlikter sektoren . ,jor~bruk · (inkI:nsive 
meierier) leverer. ·· .......•. · .. <' ... .. ·· ... ·.·.· 

(iii) }>rognosen for konsmnpri~nivå~t'gjel'­
der nasjonalre$'Dskapets · ko11sumpriSind~kS. · · 
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Ta.hell 10. J. PrpgnO$<J Jor . endring i korisumprisni.vå og req,~~nrit(3kter ( ( prosent) Jra ~'til 
. · t .,~ '"i~~d alterng,tive '19pmbinasjoner av nom,ine~le l(?J'YJ/fl,Sø"Js,inger· og -ø~irig~­

br~kspri$~'f · ~~lf,~- ta;ll-<L#lfJ,rfi~lf!t···med-,"nasjonal'f!egnskg;p.e.t,~it_irvB.t.isinileks.j::. 

J~~t;;;n~;~(a}ilif~/ .. . 
l{_qnsun:ipr,is,Jll,Va. . •:• .. ··.• . ~--• ·'c·" , .. _ •.•..•• • • • • • • • • ·• • • • • • • • • • • • 

Faktor~nritekt ·i åit ..... u •••••••••••• .,. •••••• ~. ~ . •· •••• 
~eøAJ~n~·. pr. ~rsv~rit1) · ...••..••.................. ~ ... 
Innt~~t av jordb:ruk pr. ~sverk .·• • ~ ....•............... 
Illntekt. ay 'fiske pr. ~rsy~rk -:~ •.......•................. 
Eierinntekt utenom 'jordbruk· eig fiske i alt ........... . 

Skjermeq~ .næ,ri~g~r •.... ~ ....................... . 
J<qrikurranselitsåtte næringer ................. ~ .. ~ . 

tP?-portkonlforrerende ................... ~ .: .... . 
Sjøfart. . .......... • .... · •.................. • • ~ .. . 
Aridre eksportkonkurrerende næringer ........... . 

, I :·· , ./ ' 1 ·' '• 

Jo1rl/b~iliksp1 tsal~v-it-X ·. · · ·· ·. 
~Jprd~~k~pps,en~· ø~er,.n:ie~.}~ .. _ · '· 
K,p~:µ:qiJ;)~sri;ivå, • • ~- • • • n • • H ~ ~- • ~ • • • • • • • • • • • • • o • •> • o •, , 

.F~;k,torjri#teJt~ i ~lt . : .....•. ." ......... ~ , ............ • ...•.• 
Reallønn pr~ årsverk1) ..... • ....•..... ~ r, . ~ ..... , •..... 
I,nn,te~t aY jor,4J?rµJr I?r• årsverk .....•. ~.-~ ....... ~ .. ~ .. . 
Inntekfa,v. fjske pr.1r~v.er).{ ·~:··. ~ .. ~ H ., •• _ ••••••• ~ ••••• ~ 
Eierinntekt' utenom 'jordbruk og fiske i alt ........... . 

Skjermede næringer ......•....................... 
Konkurranseutsatte næringer .................. · ... . 

Importkonkurrerende ......................... . 
Sjøfart ..................................... . 
Andre eksportkonkurrerende næringer ........... . 

Jordbruksprisalternati.v Ill /"'·--......,, 
(Jordbruksprisene øker med[9 pst): 
Konsumprisnivå ............... ! ................... . 
Faktorinntekt i alt ................................. . 
Reallønn pr. årsverk1 ) ••.••••••••••••.•••••••••••••• 

Inntekt av jordbruk pr. årsverk ..................... . 
Inntekt av fiske pr. årsverk ......................... . 
Eierinntekt utenom jordbruk og fiske i alt ........... . 

Skjermede næringer ............................. . 
Konkurranseutsatte næringer ..................... . 

Importkonkurrerende ......................... . 
Sjøfart ..................................... . 
Andre eksportkonkurrerende næringer ........... . 

1) Reallønnen--inkluder.er .az.:JJ,eidsgi:v.ers .andel av trygdepremier:~ 
- ~ I J / " ::--""~?r"''-'""'~-·-·-.... ".-.----· "" ... ia.. _,,,......_...,.,,...,.,,..,_" • ..,-,-.;...~-·"--

1,89 
2,60 
·2,00 
3,32 

+30,68 
3,14 
2,87 
3,77' 

. 8,68 
+10;46 

4,~4 

·2,12 
2;?9 
l,76 

.8"29 
+30,~0. 

2,'84 
2,63 
3,35 
8,21 

+10,75 
4,01 

3,75 
3,Ql 
4,02 
0,88 

+33,99 
0,48 
4,~1 

.+J0,16 
+ 7,99 
+31,78. 

5,49_ 

3,99 
$,00 
-3~78 
;4100 

+34121 
0,20 
4,67 

+10,54 
. + 8,41 

+32,02 
+ 5,89 

4,23 
2,99 
3,54 
8,87 

+34,42 
+ 0,08 

4,43 
+10,92 
+ 8,83 
+32,26 
+ 6;28 

. 5,'85 
,,~,39 
5;n 

+•.·0;:13 
•. +:3'7~40 
+' 2,36 

6,63 
+23,95 
+24,44 
+52,55 

. +15,44 

6,09 
3,38 
5,49 
4,66 

+37,60 
+ 2,63 

6,39 
+24,29 
+24,82 
+52,74 
+15,81 

I. 

<, 
r 
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Tabell 10. g. Prognose for endring.i konsumprisnivå oq realirtritekte:r ·(i pro:sent)fr:a .1961 til 
~ ved. alternativ(} konibinasjoner civ nominelle }øn~~kin,qer og.økin[Je:r i JOra: 
brukspriser. (Alle tall d(Jfi<J,tert med ~jcma,lregn$kap(}ts konsumprisindeks.) 

Ji>-rdlJrukspf,isalternaUv . IV . ~--'- • -
<~w·dbrukspri~ene fi)ker med~h :. 
Ko~~prisl).ivå __ .... · ...... ~ .............. . 
Fal{torinntekt i. alt ........... -..... ~ ...... . 
R~allønn' pr. årsyerk1) ............•....... 
In:p.tekt .av jbl'qbrtik pr. årsverk ........... . 
~tekt av fis}te pr. års,verk _ .•.... H •••••••• 

Eierinntekt utenpm jordbruk og fiske i alt .. 
· Skjer.mede næringer ................... . 
Konkurranseutsatte næringer - ....•.... -.. . 

Importkonkurrerende .......... ~ •.•.. 
Sjøfart ............................• 
Aridre eksporlkonkurr~rende næringer .. 

.J 01;dhrukspr{$å/ternativ V . ~ 
(JordbruksPrise11e øker med\ 9ps)}.}: 
lfonsumprjsnivå ___ .. " . " .. _. " -~ • ..•........ 
Faktorinntekt i alt • •...•..• q ••• -. ·• ~ • • • •• " • 

Reallønn pr• å!'$verk1} •. ~- .. " " . " •.•...•.... 
IIµlte~t a,v :jO.rdbruk pr. årsver}t ·•· •.....•... 
Inn.tekt .av.fjske pr. åt·~v:er;k •.... " ... •· ••••.. 
Eierinntekt utenom jordbruk og fiske i alt " . 

Skjermede næri11ger • • _ .• • .•...... • •..•..•. -. 
. Kon!t~nseutsatte 11æri:nger ~- •; ... ~ ..•... 

I:mportko11ku~eren;de ..•.•...•.••..... 
Sjøf~:t't ·. . ... ·• ... _ .... _._ ...•... -............. . 
Andre eksportkonkurrerende næringer .. 

Jordbruksprisalternativ -VI ~ 
(Jordbruksprisene· økeT med( 14 ps~.) : 
KOJ:lSU:Jnprisnivå ...•....... \-;-+...,-~< ..•••• · •••• 
Faktorinntekt i alt ....................... . 
Reallønn pr~. __ årsverkl) ............. _ •...... 
·Inntekt av jordbruk pr, årsverk .........•.. 
Inntekt a y fiske pr. årsverk .. : ............ . 
Eierinntekt utenom jordbruk og fiske i alt .. 

Skjermede næringer •.•.. ~ ...... _ ....... _ .. . 
Konkurr~mseutsatte næril)ger ........•.. .­

. Importkonkurrerende. . ......•........ 
fjjøfart .... , .. _ ....... · ................... . 
Andre eksportko11~urrerende næringer . , 

J ordbrukspri$q,lternativ V Il ··-:-:" . 
(J"ordhruk~prfs~ne øker med (~8 _-~: 
Konsumpns:t?-1va . , ......... ':'7 •••.••••••••• 
Faktorinntekt i alt ...... " ................ . 
Rerulønn pr. årsverk1) ................... . 
llintekt _ av jor(f bruk pr. {trsverk · __ ·~ ..... , .... . 
Inntekt av fiske pr .. årsverk ... ; ....... ~ .. " . 
Ei~ririntekt l!tenorii jordbruk og fiske i alt .. . 

Skjermede næringer ................... . 
Konkurranseutsatte næringer •......... , , 

Iinportkonkur!"erende . . . . . . . . . . . . . . . . . 
Sjøfart . : .................. ~ ...... . 
Andre eksportkonkurrerende næringer .. 

-Alternat.iver for Økmg i bedriftenes 
lønnskostnader pr. årsverk 

3,24 
5,70 
3,48 
5,?8 

+33;50 
7;33 
5,45 

11,84 
27,18 

+54,21 
20,09 

3,56 
5,67 
3,1/T 

12,07 
-t-33,79 
.. E),93 

f),13 
. :1l,25 . - . 

26,50 
:,94,47 
19,47 

3,96 
5,63 
2,77 

20,37 
+34,16 

6,43 
4,73 

10,51 
25,66 

+54,79 
18,6_9 

,5,53 
6;23 
5,97 
0,18 

+37,66 
4,02 
7,99 
5;53 
6,15 

+79j36 
'7,49 

5,84 
6,20 

·. 6,66 
-6,74 

+37,93 
. 3~63. 

'l~~1·. 
+ 6;05 
.. 5~55 

+79,54. 
-6,92 

6,24, 
6,16 
5,26 

14,88 
+38,28 

-3,16 
7,27 
6,70 
4,80 

+79,76 
6,21 

6,56 
6,13 
4,95 

21.,36 
+38,55 

2,78 
6,95 
7,22 
4,20 

+'79,94 
5,64 

7,81 
6,73 
8,36 
4,80 

+41,64 
0,85 

10,42 
+22,15 
+13,99 

+103,45 
+ 4,58 

8,13 
6,70 
8,04 
1-63 '· +41,90 
-o,1:8 

10,10 
+2~,62 
+14,52 

+103,55 
+ '5;10 

8,52 
6,66 
7,65 
9,63 

+42,22 
0,03 
9,70 

+23,20 
+15,18 

+103,68 
5,75 

8,84 
6,63 
7;34 

15,98 
+42,48-
+ 0,33 

9,38 
+23,66 
+15,71 

+103,78 
+ 6,27 

1(),4,1 
7,19 

1,0,33 
+-~,26 
+45,70 
+%54 

12,43 
+38~50 
+$3,76 

+126,57 
±.16,63 

10,81 
7,15 
9,94 
4,59 

+46,00 
+ 2,98 

12,03 
~39,ol. 
.+ .. 34,34 

+126,62 
~:1,l,~~ 

11~12 
. 7;~2 
9,62 

lQ,82 
+46,24 
+ 3~32 

11,71 
+39,42 
+34,80 

+126,65 
+17,69 

1) Reallønnen inkluderer arbeidsgivers andel av trygdepremier. 
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(iv) Prognosene for eierinntektene.må antas 
å være mer usikre enn andre deler av prog­
nosen. For «andre skjermede næringer» skriver 
usikkerheten seg vesentlig fra at anslagene for 
eierinntektsandelen er usikre. For .de konkur­
ranseutsatte næringer beregnes eierinntekten 
som en restpost, og prog11osetallene påvir~es 
derfor av· en rekke feilkilder. Anslagene for 
inntektene i fiske vil være usikre, fordi både 
pris- og produksjonsanslagene må bli. usikre. 
For de andre konkurranseutsatte meri.nger 
spiller utenlandsprisene en avgjørende rolle. 
Disse kan svinge raskt og sterkt og kan komme 
til å avvike betydelig fra· de forutsetning-er som 
utvalget har lagt til grunn for prognosene. 
Særlig usikre er prisforutsetningene for sjø­
fart og dermed prognosen for eierinntekten i 
denne sektor. 

(v) De prosentvise endringer i eierinntek­
tene i 10. f. og 10. g. gir endring i forhold til 
nivået i utgangsåret 1967. I tabell 10~ h. er 
disse nivåtall gjengitt. En endring på mer enn 
+ 100 prosent betyr at prognosen gir negativt 
nivå for eierinntekten. 

Tabell 10. h. Eierinntekt1) i 1967 (mill. kr.). 

Eierinntekt utenom jordbruk og fiske 
i alt ..................•... ~ .... . 

Skjermede· næringer ............. . 
Konkurranseµtsatte næringer ..... . 

Importkonkurrerende· · ......... . 
Sjøfart . ~ ......... ~ .. ~- ...... . 
Andre eksportkonkurr. næringer 

12449 
8789 
3.659 
1·280 

528 
1851 

1) Foreløpige nasjonalregnskapstall med betyde­
lig usikkerhetsmargin. 

(vi) Ett formål som prognosene kan brukes 
til, er å regne ut - ved sammenlikning mel­
lom to alternativer for inntektsoppgjøret -
hva det betyr om en velger det ene alternativ 
i stedet for det andre. Tallene gir vesentlig 

sikrere resultater ved slike beregninger (innen­
for rimelige variasjoner) enn når de brukes 
til å beregne konsekvenser av ett bestemt 
alternativ for inntektsoppgjøret. (Se ellers 
kapittel 9 om dette.) 

Det er i utvalget reist spørsmål om det er 
mulig å bruke modellen til å beregne virk­
ningen av øking i subsic}iene på matvarer fra 
norsk jordbruk. De~som en subsidiE!rjng virker 
til å endre alle jordbrukspriser i samme pt<r 

·porsjon, kan virkningen av subsidieendringen 
beregnes ved· hjelp ·av· modellen. Men subsi­

. dieri.e på matvarer fra norsk jordbruk er i 
·regelen knyttet til spesielle varer, og modellen 
er uegnet til å studere virkningen av en slik 
selektiv avgifts- og subsidiepolitikk. Når det 
gjelder virkningene· av endrede matvaresubsi­
dier, kan dette utvalg _derfor bare vise til de 

· beregninger Prisdirektoratet gjør på dette felt. 
Ifølge disse vir en subsidieeridring på lOO_mill. 
kroner erfaringsmessig slå ut i ·konsumpris­
indeksen med noe mindre enn 1 p,oeng~ Etter­
som modellen gjør ·-bruk av· nasjonalregnska-

. pets konsumprisindeks" med et vektgrunnlag 

. som avviker· fra. Statistisk Sentralbyrås offi­
sielle .konsumprisindeks, er det dog noe prb­

. blematisk å nytte modellberegninger og Pris­

. direktoratets beregninger til å supplere hver­
andre. 

Utvalget medlem Jon R i k v o 1 d vil i til­
knytning til ovenstående presisere at det også 

. har interesse å. studere alternativer som for­

. utsetter endringer i. prissubsidiene. 

3. Supplerende beregninger. 
Som pekt på i avsnitt 10. 1, har utvalget 

følt seg særlig usikre på hvilke forutsetninger 
som skal legges til grunn for virkningen av 
en arbeidstidsforkortelse og på hvilket anslag 
som skal brukes for eierinntektsandelen i sek­
toren «andre skjermede næringer». Utvalget 

Tabell 10. i. Alternative forutsetninger om virkningen på produktivitetsutviklingen i .de enkelte 
sektorer av en arbeidstidsforkortelse fra 1. juli 1968.1) Indekser 1967 ==100. 

1968 1969 
A B c A B c 

Jordbruk .. ~ ....................... 102,5 102,5 102,5 105,0 105,0 105,0 
Andre skjermede næringer .......... 100,8 101,4 102,2 102,2 103,4 105,0 
Importkonkurrerende næringer ...... 101,6 102,2 103,0 103,6 104,8 106,0 
Fiske ............................ 90,0 90,0 90,0 92,0 92,0 92,0 
$_jøfart ............................ 111,5 112,5 114,0 118,0 120,0 123,0 
Andre eksportkonkurrerende . næringer 104,7 105,3 106,0 110,4 111,4. 113,0 
Implisert vekst i bruttonasjonalprodukt 103,3 103,8 104,5 107,0 108,0 109,5 
1) For de tre alternativene er det regnet med følgende virkninger på produktiviteten av arbeidstids­

forkortelsen: 
A: 0 prosent kompenseres av økt bruttoprodukt ,pr. timev~rk. 
B: 40 prosent kompenseres av økt bruttoprodukt pr. timeverk. 
C: 100 prosent kompenseres av økt bruttoprodukt pr. timeverk. Dette gir samme resultat som om 

en ikke hadde hatt noen arbeidstidsforkortelse. 
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fant å burde gjøre. beregninger for alternative 
forutsetninger på disse punkter. 

For arbeidstidsforkortelsen er det laget tre 
alternativer med ulike forutsetninger om virk­
ningen på produktivitetsutviklingen~ I tabell 
10. i. er de tre alternativene gjengitt sammen 
med de vekstrater for bruttonasjonalproduktet 
som de impliserer. Alternativ B er det som 
ble lagt til grunn for prognosene i avsnitt 
10. 2. 

De supplerende beregninger med alternative 

forutsetninger om virkningen på produktivi­
tetsutviklingen av en arbeidstidsforkortelse fra 
1. juli .. 1968,. er framstilt i tabell 10 .. j. De 
øvrige forutsetninger i hovedalternativet er 
uforandret. Av framstillingsmessige grunner 
er disse supplerende beregnip.g-er._bare gjengitt 
for en bestemt kombinasjon av lønns- og jprd­
bruksprisøkinger, nemlig 8 prosent lønnsøking 
og 6 . prosent jordbruksp:risøking for 1967 ~ 
1968 og 17 prosent løl,lnsøking og 14 prosent 
jordbrultsprisø~ing f<:>r• 1967-1969. 

. . 

Tabell 10. j. Supplerende prognose f ()r endring i konsumprisni'Vå og req,l~nntekter . (i prosent) 
1967-196$ og 1967-1969 med tre alternative forutsetninger om produktivitets­
virkningen av arbeidsUdsforko~telse.1) Det forutsettes 8 J}rosent nominell l~nns­
øking og 6 prosent øking .. i jprdbruksprisene i f ør~te periode . og 17 prosent og 
14 prosent ·i andre periode. (Alle tall deflatert med nasjonalregn8kapets. konsum­
prisindeks.) 

1967-1968 19.67-1969 

A ·B 
Konsumprisnivå ................. . 4,36 3,99 
Faktorinntekt i alt ............... . 2,43 3,00 
Reallønn pr. årsverk2 ) •••••••••••• 3,44 3,78 
Inntekt av jordbruk pr. årsverk ... . 3,18 4,00 
Inntekt av fiske pr. årsverk ....... . + 34,84 + 34,21 
Eierinntekt utenom jordbruk og fiske 

i alt . . . . . . .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1,00 0,20 
4,67 

+10,54 
8,41 

+32,02 
5,89 

Skjermede næringer . . . . . . . . . . . . 4,30 
Konkurranseutsatte næringer . . . . + 13, 7 4 

ImportkonkUITerende . . . . . . . . + 11,94 
Sjøfart . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . + 36,80 
Andre eksportkonkurr. næringer + 8,40 

c 
3,51 
3,75 
4,23 
5,10 

+33,37 

1,79 
5,15 
6,30 
3,66 

+24,90 
+ 2,81 

1) Alternativene A,. B og C er de samme som er gjengitt i tabell 10. i. 
2) Reallønnen inkluderer arbeidsgivers andel av trygdepremier. 

A 
9~29 
5,53 
6,94 
7,91 

+43,51 

B 
8,52 
'6,66 
7,65 
9,63 

+42,22 

2,27 0,03 
8,93 9,70 

+29,15 +23,20 
+ 22,21 + 15,18 

+ 112,46 + 103,68 
+10,15 5,75 

c 
·7,53 
-8,22 
8,58 

11,89 
+40,53 

3,31 
10,71 

+14,47 
5,24 

+9U,65 
0,91 

Tabell 10. k. Supplerende prognose for endring i konsumprisnivå og realinntekter (i prosent) 
1967-1968 og 1967-1969 med alternative forutsetninger om eierinntektsandelen 
i sektoren andre skjermede næringer. Det forutsettes 8 prosent nominell lønns• 
øking og 6 prosent øking i jordbruksprisene i før ste periode og 17 prosent og 
14 prosent i andre periode. (Alle tall deflatert med nasjonalregnskapets konsum­
prisind,eks.) 

Konsumprisnivå ................. . 
Faktorinntekt i alt ............... . 
Reallønn pr. årsverkl) ........... . 
Inntekt av jordbruk pr. årsverk ... . 
Inntekt av fiske pr. årsverk ....... . 
Eierinntekt utenom jordbruk og fiske 

Alternative anslag for eierinntektsandelen i 
«andre skjermede næringer» i prosent 

1967-1968 1967-1969 

29,0 28,5 28,0 28,8 28,3 

4,34 3,99 3,64 8,90 8,52 
3,08 3,00 2,92 6,75 6,66 
3,42 3,78 4,13 7,28 7,65 
3,21 4,00 4,80 8, 78 9,63 

+34,82 +34,21 +33,60 +42,85 +42,22 

27,8 

8,15 
6,58 
8,02 

10,46 
+41,59 

i alt . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1,53 0,20 
4,67 

+10,54 
+ 8,41 
+32,02 
+ 5,89 

1,13 
2,46 
9,77 
7,61 

1,45 0,03 + 1,38 
Skjermede næringer . . . . . . . . . . . . 6,89 
Konkurranseutsatte næringer . . . . + 11,33 

Importkonkurrerende . . . . . . . . + 9,21 
Sjøfart . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . + 32, 78 
Andre eksportkonkurr. næringer + 6,67 

+31,28 
5,11 

1) Reallønnen inkluderer arbeidsgivers andel av trygdepremier. 

12,03 9, 70 7,38 
+ 23,97 + 23,20 -:-22,43 
+15,99 +15,18 -:-14,38 

+104,23 -:-103,68 -:-103,14 
+ 6,57 -:- 5,75 -:- 4,94 
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Sjøfart har fått eri noe spesiell behandling 
i forbindelse med beregningen av virkningen 
av en· arbeidstidsnedsettelse. En har· forutsatt 
at bruttoproduktet ikk,e gar ned på grunn av 
en forkortelse av arbeidstiden, og en har valgt­
å justere sysselsetffog~anslagene slik at brutto­
produktet blfr' opprettholdt. 

'For . å ·.studere betydningen av andre forut­
setninger om ei~rh:mtektsandelen i «andre 
skjermede næring~i'» . enn den . som er ·brukt 
for prognosene i to. 2; 'har ;utvalget i tabell 
10. k. laget en ber.egning. med alternative ver­
dier for eierinntektsandele;n 'i d.e;nne sektor. 

4,. Virkningståben · for 19()7. 
På anmodning har Statistisk Sentralbyrå 

beregnet og ajourført en <<Virkningstabell» av 
s~mme type som den .tilsyarende .tabell i Inn­
stilling i fra Utredningsutvalget for illntekts­
oppgjØrene 1966 (side 8). 'Deri nye virkriings~ 
tabell er gjengitt som.tabell 10. 1. 

I forspalte:n i virkt;lingstabellen 'er listet et 

utvalg av de viktigs~e ute:nfra gitte pris- og 
inntektsbestemmende faktorer .i modellen '(de 
eJæ?gene størrelser)~ F<>r hver enkelt av disse 
faktorer viser linjene i tabellen hvordan' en 
isolert (partiell) endring på 1 prosent i ved­
kom111ende. f~ktor f forhold tir l\i~ået 1967, 
ifølge modellen vil virke på de størrelser som 
er angitt i tabellens. hode (de endogene stør­
relser)l 

AI,le virkninger som er spesifisert i model­
len, er additive for små forandringer i de 'riten­
fra_ git,te faktorer~ Den totale. virkning av .. en 
s~mtid,ig · .. endring j to eller .flere pris- og illn­
tektsbe~temmende. faktorer .. kan derfor anslås 
ve,d først 4 beregne virln1in~en ,av hver enkelt 
faktor. tatt isolert og så addere resultatene. 

Virkningstabellen gir muligheter for tilnær­
met å bereg11e hvilke virkninger. d_et vil få for 

. prognosene i avsnittene 10. 2 og 10. 3 dersom 
de: forutsetninger utvalget har lagt til grunn 
for disse progn,qs_e;r, b~ir. e:p.dret på ett eller 
flere punkte;r ~ 
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Øking på 1 prosent i: 

Lønn pr. årsverk (alle næringer) .• 
Jordbrukspriser ......•..••.•... 
Fiskepriser .•••...........••.• 

Produktivitet i: 
Jordbruk ..•......•........• 
Andre skjermede næringer ...• 
Importkonkurrerende industri . 
Sjøfart ......•....••.••.•... 
Andre eksportkonkurrerende 
næringer (uten fiske) .......•. 

Importpriser: 
Råvarer for: 
Skjermede næringer ........ . 
Importkonkurrerende industri . 
Sjøfart ......••.•..••..•.... 
Andre eksportkonkurrerende 
næringer (uten fiske) ........ . 

Konkurrerende import1) •••••••• 

Forbruksvarer•) .......•...••... 
Investeringsvarer3) •••••••••••• 

Eksportpriser: 
Sjøfart ..•.•.•.••...•........ 
Andre eksportkonkurrerende 
næringer (uten fiske) ...•.•... 

Prosentpoengs endring i eierinn­
tektsandelen i andre skjermede 
næringer') .•••..•....••••..• 

Tegnforklaring: 

- = Ubetydelig virkning • 
. . = Ingen virkning. 

w 
P1 
P, 

Z1 
Z2 
z. 
z, 

Zs 

02 
Q. 
Q, 

Os 
Pa 
P1 
P10 

Pa 

Pa 

r1 

""''""Ci""'Ci' vy .".,,,"""r;,..,,,oswn.wf!1/1lty wv enannger. i tønninger, 3oraoru~spriser, proctulåt1Jitet, utentanctspriser og eierinntekts­
andel i andre skjermede.n<m"inger. {«Virkningstabell for.1967»). 

Priser (Endring i 
prosent) 

f 
'h 
d'bD 

Ei·8 ...... æ 
.~ = 
1-<Q) 

-S''C 

~å 
'"d~ 

Æi 
0,68 
0,03 
0,01 

~ 
·E 
~ 
~ 
0,47 
0,08 
0,01 

~ 
~ 
1: =: 
§.~ 
~~ 

•'"'+"' 
'C ~ 

.!<! = "'Q) 'C . .., 
=+"' 
d bD 

...... 0 

m~ 
='"' .El~ 

0,45 
0,05 
0,01 

~ 

~ 
"E 
= ·i:: 
0 

~ 
~ 

268 
37 

5 

+ 0,831 + 0,571 + 0,54 
20 
50 
61 
69 

0,08 

0,05 

0,05 

0,05 

i1}s 

0,12 
0,13 
0,03 

0,011 0,01 

0,051 0,06 

.,.... ........ ~ ... ..,""""'~ 

0,9;f~ 0,6'Z 
~J~~~--~ 

·., 

0,05 

56 

4 
29 
31 

0:12, --1~~ 
0,06 •• 
0,17 + 16 

0,01 107 

0,05 99 

0,64 380 

Virkninger på 

Inntekter (Endring ·i mill. kroner) 

~ 
-s 
-~ 
§ 
m 
"S 
+.i 

~Q) 
..... .!<! 

=·~ =""' ~ bO 
~o 

309 

.~ 

i 
~ 

~ 
"E 
.El 

13 
38 
1 

20 
16 

2 

1 

4 

-3 

19 

Q) 

.;i 
;;::: 

~ 

~ 
] 

4 

12 

4 

5 

f 
1 
i 
Q) 

~ 
88 

435 

Eierinntekter 

] 
~ 
I:: 

i 
.!<f .... 
+.il-< 
J.<+"' 
0 Ul 

~~ 
~ ..... 

46 

13 
61 

29 

112 

2 

4 

9 

1 
] 

i 
~ 
·h 
Q)~ 
.tl·i:: 
~~ 

39 
1 
6 

13 

56 

2 

28 
3 

10 

106 

17 

~ 

~ 
Q) 

"E 

~ 
·g 

"v:l 
~ 
&'! 

27 

4 

69 

0,58 
0,08 
0,02 

0,04 
0,11 
0,13 
0,15 

0,13 

-,+ 0,01 
• • + 0,06 

31+0,06 

+ 0,05 
11 0,23 

-·+ 0,04 

107 0,24 

0,21 

5 0,82 

Inntekter (Endring i prosent) 

I 
~ 
"S 
~ .... JJ 
=·~ =""' 
~~ 

~ 
i 
~ 

~ 
] 

a.. 
.;i 
;;::: 
> 
d 

~ 
"E 
.El 

1,001+ 0.,611: 0,53 
•• 1,72-;- 0,03 
• • + 0,05 1,86 

0,92 
0,71 0,62 

+ 0,081 + 0,04 

+ 0,061 + 0,09 

+ 0,191+ 0,05 

+ 0,131+ 0,07 

+ 0,861 + o, 76 

~ 
·~ 
= 
~ 

~ 
i 
~ 
~ 

Eierinntekter 

~ 
m 
~ 
'"' ] 
§ 

.!<f .... 
+.il-< 

Ei-;; 
~.a 
8= '""'· .... 

I 
~ 
·h 
Q)~ 
.ti·~ 
~= 

~ 
"v:l 

1,001 + 3,571: 2,1·21-: 5,09 
• • - -;- 0,08 -;- 0,04 

- • . + 0,35 + 0,03 

1,05 
4,82 

0,74 

3,00 

0,77 

13,04 

. -1 + 0,091-:- 0,08 
-:-2,23 •• • • 

+ 5,99 

.. 

1

+ 1,52! •• 
8,81 + 0,18 -:- 0,20 

-:- 0,151 + 0,551 + 0,05 

-· 20,23 

+ 0,291 5,77 I+ 0,17 

4,951+ 0,701+ 0,911+ 0,93 

1
). Prisen på importvarer som .konkurrerer på det norske marked med produkter fra «importkonkurrerende industrit. 1) Import direkte. til forbruk. 1) Øking i prisen på im­

. porterte investeringsvarer (fører til øking i kapitalslitet beregnet i løpende priser og ·reduserer eierinntektene i alle næringer unntatt de skjermede, som setter prisen opp til· 
svarende). ') Eierinntektsandelen i skjermede næringer (uten jordbruk) i 1967 var 28,7 pst. Tallene her viser hva virkningene ville bli hvis denne andel, alt annet likt, steg med 1 
prosentpoeng, dvs. til 29, 7. 
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Tabell 1. Tabell 1. Nasjonalprodukt,· sysselsetting 
og realkapital. Vekstrater. 

Tabell 2. Bruttoprodukt pr. årsverk (produktivi­
tet) etter næringsgruppe. Vekstrater. 

Tabell 3. Inntektsutviklipg~µ, :l;~~:l,,. ,l.Qf?7~ . ~~p-
en da kroner. Vekstrater. ·· · · · 

Tabell 4. Inntektsµ,tvik1111ge11 1$J~.:i~19~7 •. J)ef~a­
terte tall. Vekstrater. : ·.. , : . ; . · 

Tabell 5. Faktorinntekt etter innt;ektsart: Prosent. 
Ariige· tall. ~ 1 .: 

Tabell 6. Eierinntekt i konkurranseut'Satte· · iirer­
inger i prosent avfaktorinntekt.Arligetall. 

Tabell 7. Lønn i prosent av faktorinntekt etter 
næring («gruppevise løA:nsandeler»). Ar~ 
lige tall. · · · · · ' · 

Tabell 8. Innenlandske priser, eksport- og import­
priser. 

Tabell 9. Kryssløpsregnskap 1967. :Mi11. kr. 

Grunntabeller. 

A. Bruttonasjonalproclukt ·i fasf~ ·•• {1961)' · pflser 
.etter,1:v~rin1rngl'µppe~ MUg~cta;u., .. ; ...... ". p,._-; 

B: Fa}ttorim;ite~t.et;t;ernæringsgruppe •. .A,rliget;all. 
c; Lønµ etter .. ~~J:ini~grh~:t>e; Mug~tå.11:. ·.·.· .. 
D. Eieririnte.kt ··. ett~r nmrb1gsgruppe~ :Ærlige-: Hin. 
E. Arsverk· ett~r nreringsgruppe. ,1 OOOberegll.ede 

årsver,k. Arlige tall~ 
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Oversikt over næringsinndelingen i tabellverket 

Skjermede næringer 

Jordbruk 

Jordbruk 
Mjølkeforedling 

4ndre, skjermede næringer 

.Blant ~n~et. industrigruppene: Næringsmid­
delinq:U;S,tri . ekskl> n1jølkeforedlhig, .· drikke-

' :vareiri.d'1stri, . trein<lustri, møbei- • og: . innred­
ning~industri, grafisk industri, forlag .in. v·~, 
lærindustri, jord- og steinvateindustri·; videre 
blant annet bygge- og anleggsvirksomhet, 
transport unntatt sjø- og lufttransport og 
samtlige andre tjenesteytende sektorer. 

Importkonkurrerende næringer 

Konsumvareindustri 
Tobakksindustri 
Tekstilindustri 

Bekledningsindustri 
Gummivareindustri 
!{ull- og mineraloljef()redling 
Diverse industri 

Investering8Vareind~tri 

Jern- ·og metallvareindustri 
Mas,~inil.l<lu.stri 
Elektroteknisk industri 
Skipsindustri 

Ekspo~tkonkurrerende næringer 

Skogbruk 
Fiske 
Sjøfart 
Hvalfangst 
Bergverksdrift 
Treforedlingsindustri 
Kjemisk industri 
Primær jern- og metallindustri 
Lufttransport 
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Tabell 1. Nasjonalprodukt, sysselsetting og realkapital. Vekstrater. 

Gjennomsnittlig årlig vekstrate Vekstrate 

1951~ 1957....,- 1963- 1965- 1965- 1966-
1957 1963 1965 1967 1966 1967 

Bruttonasjonalprodukt .................... 3,8 4,1 5,3 4,6 4,0; 5,3 
Nettonasjonalprodukt .................... 3,6 3,8 5,1 4,2 3,4 5,0 

Av ·dette: 
Jordbruk inkl. mjølkeforedl. ............ 0,6 +,1,7 + 3,6 + 4,5 +6,0 .+2,9 

)) eks kl. » ............ 1,1 + 1,6 +.4,2 +'6,5 +5,5 +·17,4 
Andre skjermede næringer. • .............. 3,5 3,7 3,4 3,9 3,6 4,2 
Importkonkurrerende næringer .......... 2,3 4,6 4,9 4,3 4;9 3,8 
Eksportkonkurrerende næringer ......... 5,3 5,0 13,2 6,2 3;3 '9,2 

Utførte årsverk i alt .................... 0,2 0,3 0,7 0,7 :0,5 0;8 
Av dette: Lønnstakere ................. 1,3 1,1 1,4 1,2 1,1 1,4 

Andre ....................... + 2,3 + 1,7 + 1~3 +l,l + 1,4 .-;-,0,8 
Nettoprodukt pr. årsverk ................ :3~4 3,5 4,4 3,5 2,9 4,1 
Fast realkapital i alt1) ............•.......... 4,5 3,9 4,2 4,5 4,3 4~7 

Av dette: I bedrifter .............•... 4~4 '3,7 3,9 .4,3 4,0 4;5 

1) Pr. 1/1. 

• 

Tabell 2. Bruttoprodukt pr. årsverk (produktivitet) etter næringsgruppe. Vekstrater. 

Jordbruk inkl. mjølkeforedling .......... . 
Jordbruk ekskl. mjølkeforedling ......... . 
Andre skjermede næringer .............. . 
Importkonkurrerende næringer ........... . 

Konsumvareindustri •.................. 
Investeringsvareindustri ............... . 

Eksportkonkurrerende næringer .......... . 
Fiske ................................ . 
Sjøfart ............................... . 
Annet1) ••••••••••••••••••...•.••••••• 

Hele økonomien .. ~ ..................... . 

Gjennomsnittlig årlig vekstrate Vekstrate 

1951--- 1957- 1963- 1965- 1965- 1966-
1957 1963 1965 1967 1966 1967 

4,8 
5,2 
2,4 
2,7 
3,2 
2,0 
3,9 
0,4 
3,5 
3,5 
3,7 

2,2 
2,2 
2,6 
4,2 
5,6 
3,1 
5,7 
0,4 
5,7 
4,4 
3,8 

1,1 
0,1 
2,1 
4,1 
2,1 
5,4 

10,6 
24,3 
8,6 

10,2 
4,6 

+ 0,3 
+ 2,1 

2,8 
2,3 
2,4 
2,2 
8,0 

19,9 
11,2 
2,9 
3,9 

+ 0,6, 
+ 0,8 

2,5 
3,8 
4,8 
3,1 
5,8 

21,3 
9,7 
0,2 
3,5 

0,2 
+ 3,3 

3,0 
0,8 
0,0 
1,2 

10,2 
18,4 
12,7 
5,7 
4,4 

1) Skogbruk, hvalfangst, bergverksdrift, treforedlingsindustri, kjemisk industri, primær jern- og metall­
industri, lufttransport. 
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Tabell 3. Inntektsutviklingen 1951--1967. Løpende kroner .. Vekstrater. 

Gjennomsnittlig årlig. vekstrate Vekstrater 

1951..,..- 1957~ 1963~ 1965-- 196~ 1966--
1957 1963 1965 1967 1966 1967 

Nettonasjonalprodukt .................. . 
Faktorinntekt i alt ........•............. 

Lønn ................................ . 
Eierinntekt. ....................... ~ .. . 

Bedriftenes lønnsutgifter pr. årsverk1) •••••• 

Utbetalt lønn; pr. årsverk2) •••••••••••••• 

Inntekt av jordbruk .pr. årsverk ........ . 
Inntekt av fiske pr. årsverk .......•..... 
Eierinntekt i skjermede næringer (ekskl. 

jordbruk) .............................. . 
Eierinntekt i importkc>nkurrerende næringer 

i: alt ................................. . 
Konsumvareindustri .................. . 
Investeringsvareindustri ............... . 

Eierinntekt i eksportkonkurrerende næringer 
i ··a.1t ........................•........ 

Do. ·uten fiske .......................... . 
Sjøfart ............................... . 
Annet3) ••••••••••••.•••••••••••••••••• 

Gj.sn. timefortjeneste i industrien4) 

Menn ................................. . 
Kvinner ............................... . 

7,:2 
7,1 
8,9 
4~9 
7,5 

8;4 
1,8 

6,8 

5,4 
1,1 

10;0 

2;3 
2,7 
4,1 
1,7 

6,8 
6,7 

6,1 
5,9 
7,9 
2,8 
6,7 

4,4 
3,3 

7,5 

.6,3 
5,4 
7,0 

·7,5 
8,6 

+17,3 
3,9 

6,1 
6,6 

1) Inklusive arbeidsgivernes andel av premier til sosiale trygder. 

10,9 
10,5 
9,3 

.12,7 
7,8 
7,4 
9,2 

44,0 

8,2 

8,3 
5,1 

17,3 

32;1 
29,3 
30,1 
29,0 

7,6 
9,5 

2) Eksklusive arbeidsgivernes andel av premier til sosiale trygder. 

8,3 
7,9 

11,5 
1,3 

10,2 
8,1 
7,1 

+ 2,7 

4,4 

2,3 
-:- 15,8 

9,9 

8,9 
9,1 

-:- 13,8 
7,6 

7,5 
8,7 

·7,8 
7,1 

10,5 
'1:,2 
9;3 
8,6 
3,2 

27,3 

2,6 
+ 12;8 

10,1 

4,1 
+ 10,8 
+20,1 

7,8 

7,2 
8,5 

8;9 
8~7 

12,6 
1;5 

11,0 
1,1 

11,2 
+25,7 

5,6 

1,9 
+18,7 

9,8 

+ 13,5 
·+ 7,4 

7,0 
+ 7,5 

7,8 
9,5 

8) Skogbruk, hvalfangst, bergverksdrift, treforedlingsindustri, kjemisk industri, primær jern- og metall-
industri, lufttransport. · 

4) Eksklusive betaling for helge- og høytidsdager samt feriegodtgjørelse. 
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Tabell 4. Inntektsutviklingen 1951--1967. Deflaterte. tall. 5 ) VekStrater 

Gjennomsnittlig årlig vekstrate Vekstrate 

1951-- 1957- 1963- 1965- 1965- 1966-:-
1957 1963 1965 1967 1966 1967 

Nettonasjonalprodukt ................... . 
Faktorinntekt i alt ..................... . 

Lønn·.·.·.· .. ·'.·.·..-:.: .. ·~ .. '. .... · ...... ·.· .......... · .. . 
:Eierfuritekt .... ·~ .· ..... ·~ .· ..... ·.·.: ..... · .. 

3,6 
3,4 
5,2 
'i~3 
3,8 Be.driftenes lønnsutgifter pr. årsV'erk1) •.•••. ; 

Utbetalt løniU }pr. årsverk2) ••••.• ~··. ~· •••••• '··. 
Inntekt av jl;>:tdbruk Pr~· årsverk , ~ : . . . . . . . • 4, 7 
Inntekt av fi.ske pr. årsverk ... J~........ -:- 1,7 
Eformntekt i skjermede næringer;(eltskl. jord:. 

bru.It) .. •' ...........•........ ( ........ : .• 
Eierinntekt i importkonkurrerende ·næringer 

t alt ....... ·~·~. " ................... ;; ........ :. ; 
Konsumvareindustri ......•... ~.: ....... ,,; + 
Investering~vareind~tri ....... ~ ~ ...... >: •. 

Eierinntekt i' eksportkonlt.urrerende' næringer 

3,1 

1;8 
2,3 . 
6,3 

,3,8 
:3,2 
5,2 
0,2 
4,1 

1,8 
0,7 

4,9 

3,7 
2,8 
4,3 

i.,ålt •...... z; ....... ··• ~·'- ...... u:,; ...... :.: -:- 1,3 .. 9,8 
Do. uten fiske.. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . + 0,8 -:- 10,9 

··sjøfart .....•...................... " . . . 0;5'. · +·19::r · 
An:net3) •••••••••• • •••••• • :~:.. • • · ••••• +i;B"· .<4: 6;3 

Gj.sn. timefortjeneste i industrien4) • 

Menn ............................... . 
Kvinner •............................. 

3,2 
3,1 

3,5 
3,9 

1) Inklusive arbeidsgivernes andel av premier til sosiale trygder. 
2) Eksklusive arbeidsgivernes andel av premier til sosiale trygder. 

5,1 4,2 3,4 5,0 
5,7 3,9 ~7 4,1 
~,~ 7,4 7,0 .?,8 
7,8 -:- 2.,4 -:- 2,0 -:- 2,9 
3,1 ~ Q,9 63' 

•• "t. 

.2,7 4,1. 5,2 3;1 
4,4 37i -:- 0,1 6j5 

37,7 -:- 6,3. 23,3 -:-.28,9· 

3,5 0,6 0,1 1,1 

3,6 -:- l,6 0,6 .. 2"4 
····9,3 -:-18,9 -:- 15,4. -:- 22;3 

"12,1 5,9 6,7 5,;2~ 

;·26,4 -:- 12,3 7,1 . .-:- l'i~;.2 • 
23, 7 -:- 12,5 -:- 13,6 -:- 11,~ 
244·· ··+11~0 +. 22;5 · +·n;r··· 
23;4 4?tt,oJ\+ 10;6; +tl.,4 

2,9 
4,8 

3,5 
4,6 

3,8 
5,1 

3,3 
4,1 

3) Skogbruk, hvalfangst, bergverksdrift, treforedlingsindustri, kjemisk industri, primær jern- og metall-
indusµ:i, l:ufttransp()J;"t:. : . : . .. . > .• . . .... , , 

4) Eksklusive betaling for helge- og høytidsdager. 
· 5) Deflatert med nasjonalregnskapets konsumprisindeks; · 
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Tabell 5. Faktor.inntekt etter inntektsart. Prosent. Arlige. tall• 

Lønn1) Eierinntekt i Faktor-
inntekt 

Herav: i alt 
l alt arbeids- J"ord- Andre Import- Eksport-

givernes bruk skjermede konkurr. konkurr. 
andel av næringer næringer næringer 
trygde-
premier 

1951-1956 gjennomsnitt ... 56,5 1,0 6,4 ··.19;9 3,7 13;8 100,0 
1957 ..............••...... 57,9 1,1 5,7 19,3 3,1 14;0 100,0 
1958 ..................... 63,0 1,4 5,8 19,1. 3;3 8;8 100;0 
1959 .......•.......... · .... 64,1 2,0 6,4 19,3 3,0 7,2 100;0 
1960 ..................... 63,4 2,2 5,6 20,6 2,8 7,6 100,0 
1961 ..................... 63,3 2,5 5,4 .20,8 3,2 7,3 100;0 
1962 ..................... 65,7 3,2 4,7 20,2 3,2 6,2 100,0 
19.63 .............. ~ ...... .64,8 3,3 4,6 21,2 3,2 6,2 100,0 
1964•; ................. ; .. 64,0 3,4 4,4 20,6 3,2 .7,8 100,0 
196p ..................... 63,4 3,6 4,3 20,3 3,1 8,9 100,0 
1966 ...................... 65,4 4,2 4,1 19,6 2·,9 8,0 100,0· 
1961 •..... ·· .. : .......... · .... 67,7 ·6,2 .. 4,2 .. 19,0. 2,8 .6,3 100,0 

1) ,Bedriftenes lønnsutgift.er inklusive arbeidsgiverandel av tryg<;Iepremier. 

Tabell 6. Eierinntekt i konkurranseutsatte næringer i ,Prosent av . f aktQrinntekt. Arligc . tall. 

Importkonk. nær. Eksportkonkurrerende næringer 
Konkur-
ranseut- Konsum- Investe-

satte vare- rings- Skog- Fiske 
næringer industri vare- bruk 

i alt industri 

1951-1956 gjennomsnitt 17,3 1,7 1,8 2,5 1,8 
1957 .................... 17,1 1,4 1,7 2,8 1,2 
1958 .................... 12,1 1,2 2,1 2,6 1,0 
1959 .................... 10,2 1,3 1,7 2,1 1,2 
1960 .................... 10,4 1,4 1,4 2,0 1,1 
1961 .................... 10,5 1,4 1,8 2,1 1,0 
1962 .................... 9,5 1,3 1,9 1,9 0,9 
1963 .................... 9,4 1,4 1,8 1,6 0,9 
1964 .................... 11,0 1,2 2,0 1,7 1,1 
1965 .................... 12,0 1,0 2,1 1,7 1,7 
1966 .................... 10,9 0,8 2,1 1,4 2,0 
1967 .................... 9,1 0,6 2,2 1,3 1,2 

1) Treforedlingsindustri, kjemisk industri, primær jern- og m~tallindustri. 
11) Hvalfangst, bergverksdrift, lufttransport. 

Sjø- In du- Annet2) 

fart stri1) 

4,0 4,4 1,1 
5,7 3,4 0,9 
1,8 2,9 0,5 
0,5 3,0 0,4 
0,8 3,4 0,3 
1,0 2,7 0,5 
1,0 2,1 0,4 
1,3 1,9 0,5 
2,0 2,3 0,7 
1,8 2,9 0,8 
1,3 2,5 0,8 
1,1 2,0 0,7 
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Tabell 7. Lønn1 ) i prosent av·faktorinntekt etter næring. («gruppevise lønnsandeler»). Arlige tall . 

1951.-.;...19~6 gjennomsnitt 
1957. 
1~.58 .. 
1959. 
1960. ~ .. 
1961 . ... 
1962 .. 
1963 •. •',• .. 
1~~·: .. :. .. ~ 

1.~~.5~ .. ·•· ... 
1:966' ...•. .. 
1967::. 

Hele Skjer­
økono- mede 
mien · næringer 

.utenom 
jordbruk 

56,5 64;9 
57,9 66,3 
63,0 68,7 
64,1 69,0 
63,~ 67,3 
63,3 67,2 
65,7 69;0. 
64,~ 67,8 
64,0 68,1 
63,4 68,4 
65,~ 69,9 
67,7 ··n,2· 

t 

. Lønnsandel i 

Herav 

Inve-
I alt Konsum- sterh1gs- I alt 

vare- vare-
indu~~ri industri 

66,7 62;1 70~1 45;7 
69,1 64,8 71,9 46,3 
68,!i) 67,5 69,6 59,2 
7l,6 66,6 74,6 63,9 
72,9 65,5 77;6 61;9 
70,7 66,1 73,5 62,2 
71,Q 67,8. 73,6 65,7 
71,5· 67,0 '('4,1 64;8 
7~,?,· 6~r5 721 3 59,p ' ' ~· 

72
7
1' 12,0··. 71,,~:. 5E;>;o" ·'· 74,0 76'3 73,0 57,8 

'' 75,9 '81,7' 73;5 '63,9'' 

1) Bedriftenes lønnsutgifter inklusive arbeidsgiverandel av trygdepremier 

~Sjø;. 

fart 

;499 
., ' 

,4g;5 
'73,'t 
.91,7 
.86,4 
182,0 
i8.3,6 
79,3. 

~eråv 

Eks.konk. 
unntatt 
sjØfaxt 

ogJisJ{e2) 

47,3 
50,3 
~t;>~$ 
56,8 
55,2 
56~9 
60,~. 

·:61,2 
;n~2:'·· .:56~3··· 
72,5 )'.52'2 "". ,, '·' 

\77,9' .56;2 
.'..81;'6 '59;8 

2) Skogbruk, hvalfangst, bergverksdrift, treforedlingsindustri, kjemisk industri, primær jern- og metall­
industri, lufttransport. 

Tabell 8. Innenlandske priser, eksport- og importpriser. 

Gjennomsnittlig årlig vekstrate Vekstrate 

1951- 1957- 1963- 1965- 196&- 1966-
1957 1963 1965 1967 1966 1967 

Eksportpriser i alt ...................... 0,8 + 3,4 3,1 1,2 1,1 1,3 
Av dette: 
Skipsfartstjenester ..................... 1,7 + 5,3 1,8 2,6 1,1 4,2 
Vareeksport (inkl. nye skip) ............ + 0,9 + 1,6 4,0 0,1 0,9 + 0,7 

Importpriser i alt ........................ 1,8 + 1,9 1,1 1,9 1,5 2,3 
Av dette: 
Varer uten skip ....................... 0,3 + 2,2 1,0 1,1 1,1 1,1 
Skip .................................. 6,5 + 1,8 1,8 6,7 1,5 12,2 

Bytteforholdet overfor utlandet .........•. + 1,0 + 1,5 2,0 + 0,7 + 0,4 +l,O 
Nasjonalregnskapets indeks for konsum og 

investering ............................ 4,0 2,4 4,2 4,1 4,0 4,2 
Nasjonalregnskapets konsumprisindeks ..... 3,5 2,4 4,6 3,8 3;2 4,4 
Konsumprisindeksen ..................... 3,8 3,0 4,9 3,8 3,3 4,4 
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Jordq.~. in,kl. 
mjølkeforedling 

Skjermede n.æ~ · 
... · .. · ringer< ;.: ..... . 
lmPPl'~:lr~nkurp; , 

. :µ~r~nger . T >'.• a 
Ekspor1;konkurr. 
· 'li.æririger .... . 

Fiske ................. . 
Sjøtransport ... . 
IinpQrt ... .\l,•/· 
O"'e:rf,~ringskp~ti 
Bear~eidings".. ·. 

yer(Jj1) ••• '. · •• ~ 

Tahell .9.· Kcy"BslØpsregrtskdp ·1967; Mill~' kr. 

Sk. ·J· e.r~ Import- Eksport- -
Jord- mede konkur- konkur- F' k 
bruk . rerende rerende is e 

1355 

27 

171 
.67 

199 

· . .nærm9~~ :r;u~ri_:t;lge;r :µæringer 

1220 55· 70 

1138 1540 

2 060 229· 1 

2'.300: 620 
.3M.. . .. 3 .. 
312 

3 416 3162 

.597 
0 

2 77!l . 

2 05~( 44 077 '.i 6 461 . 5 590 

96 

2,'t 
9 

64 

1033 

Off. 
Sjø~ 

trans­
port 

Privat konsum 
konsum og in- Eksport I alt 

vestering 

2 014 161 

:500 23:225 22 750 

79 3 059 3 233 

57 698 290 
7... ..132 .4 

140 16 
3 162 A 283 . .9 ,3g7 

. 129 -;- 2 133 

353 3 873 

3137 53 741 

2 725 11439 

6 660 10 805 
.6R.. . . J .. 22.9 .. 

10 235 10 703 
.1}~ . • 26•·4;85 

2 004 .-. 

66113 

·I alt , ..... , : . ~ 3 873 53 741 11 439 '.i 10 805 
1 

, 1 229• , 10 703 33 680 33 648 25 270 18.4 38~ 

1) Å~: dette: · .. · 
LØD.Il" .••••••• ·.<•. 
Eie:ririntekt }~ .~ .. :. 
Ind4'.~~te sk~t~~ 
-;-Su'Qsidier .: , · •.. -. 
K@it_ålslit ' " . ' 

290 
1918' 

•.• ,9 
1045. 

8$fZ 

21787 
8 789 
7 8~7 
11{:}1 
6855 

4 027 I 2 746 101 2 342. 
1280 1851. 554 529· 

15; 

4~~' ! 40~~--' 
67:~;. si .. 

7,7 150,·· 
5~.~- 106~ 

'{1, 



.A~ J3ru~tonasjonalprodukt i faste priser1) etter næringsgruppe. Arlige talt 

Mill. kr. 
, , 195+· 119Jl~ .. r 1~53 f .. WM-ff ~~~~~r~;~~ :r· J~~tF~~q;;.9 f ~96() ri;~1 l~6,2 •I ~96~ i·;~ r l~~~r. UJ6~··· 1967 

- .. ---- -

Joo:db"'1k L&lt ..••..•....• , . • . . . . . . . . . . . 1474 , 1 1;4() I ali~ 1 5~~ .• 1 alii;t 1 6~ 1 ø~f I f\9,f 1 ~~ 1 tWil 1 7~ 1 spf 1 651 1 605 1 Ji.4 ~ 57Q L ~9 
J:ordbl'lfk " •...• ~ .. · ... " .. " ... " ........ · : 1 610,. l 672 1 7.77 . 1 728, 1 5.§~ 1 8J.&, 1'7~~.·) 17~.~L UQQ 1 764 l Q32 · q6.8 1 8:57 1 793 1778 1; 72() 1 6{)4 
MJølkeforedling ,· " .. " " . " " " .•.. " " . + 136 :7 1?2 -;- 148 -;- 1J>6 7 1ø~ :f;- l&~. + 1 !~ 7 l;l9 -;- Ma 7 161 7 212 -;- 117() :-;.- 20~ + 188 + 16"1: -;- 15,5 -;- 95 

~ '""·_:_· _,,_:~- - __ J<; L>:::::·: .. :.·~-,:L '[ _ ::_(-;~ -, ~~."-;_~·._ ~-·-<:, ---.-'.- ~ -~-:·>: :'.:_{:_ ~ _<'. . ,·_'.;~. ~ __ - . : 
Andre skjermede næringer • • ....... • .... 13 377 13 976. 14 53615 4p~ ;15 8Q~ il6 lP!7 ;16 7;19. :16 6'H !P 274 J8 233 :24 990 25 813 27 181 28 364 29 376. 30 513 ·31 868 

.... · .... · ... ;;.il '. ; .. ,(;'. .. :n' ;·'!;~·;;:! •·•··••• ;;·:. · t ..•. ·.• .. ··..•• . •. ·: •· .. · 
Importkonkurrerende næringer i alt . " " . 2 31Q 2 206 2 36~. · 2 4$,6 2 554 ; 2 6i7.9 2 ~89 2 ~fi : 2 76i · 3 ()61 3 778 • 3 951 4 0Ø2 4 490 4 721 4 909 

Kons'Qmvarejp.dus.tri i alt ........• ,, ..... . 
Tobakksiri.dustri ............... · ...... . 
1'ekstilindus~ri .... , ............ , .... . 
Be. ~.e~n·g· ~inP. ... {\St1:L. ,." .•. " .... " ......••. · 1 i 
Gummrvare1Ildustr1. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 
KuU- ·og miner~lø1jefore.dling .......•. · . · 
Diverse industri ................. , .. " .. . 

Investeringsv~reindustri ·i alt " ......•.... 
Jer.n- og rq,etaUV:areindustri , ..... " .... . 
JM:askinindustri. .,"./ . . " . "" ............. . 
Elektr<>.teknisk· industri · ............... . 
Skipsindustri •' .... " .. · ......•.......... 

Eksportkcn1kurrerende n:;eringer · i alt .... . 
Skogbruk ... · ........................ . 
J!'iske., , ... " •..•. "." •. : .. · ... •·• ... '· ... ".: .. . : . .. • .. • 
Sjøfart .............................. . 
:Hv!!i1.fap.g1;1t •. ", ............•....... " ........ "" 
Bergverksdrift ...................... . 
Trefqre4Iingsindustri ·· . ; ................. . 
KJemisk · industri2) ••••••••••••••• , •••• 

J>iiimiBr jern- og metallindustri ....... . 
Lilfttransport ........................ . 

· ·: -·-----~·,:·~ "~. ,-::;.1~ :JT .. l · .. :.: 1··;~· ·,:_ - , 

l~!r ~ i~i l~~~ L~i~ t~!8 l!~:~: h~:g~ 1.;~~ l:'~'~ l:~~f I,~~~· l~!~ L~:~ l~~~ 
317 314 31:5 ' 34Ø 313. 296 296 334 399 408 : 421 ! 430 ,· 450 . 436 
3~4 a~7 · 4,Qf . 442 ~§.o 3.R~ : 474 ~~·~ ~~~· · 4M. 5a5 50i 5o2 506 
62 • 63 69 76 61 62 i 72 86 ·86 93 i 90 106 • ll6 119 

": .. · ·".:: -4s l 92 105 '.ss. no 86 .· 94 
lJU · f~6~. !l1~ .·Jti~ i ,i~~. 236.. 267 284 

15'10 1676. 2156 
;6·8' 807 : 6~7; 

. { 4Q~ 
29~ 39~. 4p~ 
M;3 . 4:71 . 67:!1 

. .,.,,. ., .. 
7 6,~Q .: 8 ~~~: 8;67~ 

777 • 840 780 : . 780 
'· 5Q~ . , : 6,ig . A;~~ ~,;5p,6, :, 

2526 i 2 517 3 525 3 781 
219 ··' •24~ ' i2J;t) r.2J~ 

.· 292 '' .2~2 '32i '327 
61} • . 689 7j4;.J. 8~.9 

: 53~t ! : 67,,Q j 6~'1: r'4?;9I · 
r479. . 481 , 678 r784 
. 64: 60 '153 1165 

.. " , 2 954 , 3 H2 
763; : 790 i 822 916 
49-~l : 550 590 5~·8 
600 641 69,5. 735 
7pi 7Q~ 847 86? 

9; 7:.7f'>.110; 7.Q~~ U 8~J>, :.12 41~ 13 47·9· 
878 ' 930 . 949 ; 758 . 814 

(~~~. 5·~t~ 5'~~! '. ~ gg~· ~:~&~ 
~6 rz9, · \. i;w. . . 3s 

410 446 ; 452 : 518 
9~fj : 1 O()* . 1 Q28 • 1 065 

lr08'7 12-35. 1354 i 1, 325 
1: 192, 1:a1s · 1405; l492. 

l 28'6 ·, 306 36i 396 

1
) 1955,pi'iser for årene 1951-1960 og.1961-priser for ~r.eJ:l.e,J!l,.617196,'.i:e.> 

2
) Inkluderer kull- og mineraloljeforedling for årene 1949-1959•.u ····,i·,·>. 
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Mill. kr .. 

Jordbruk i alt ............. " ............ • . 
Jordbruk ~. ··'·" ............. · .. · ... · ... •. 
:Mjølkefored.ling " ..................... . 

Andre skjermede næringer ............. . 

Importkonkurrerende næringer i alt ..... . 

Korummvareindustri j alt· ..•. , .•......... 
Tobakksfudustri ..................... . 
Tekstilindustri .................•..... 
Bekledriingsindustri .•.................. 
Gummivarein.dustri. .. · ................ . 
Kull- og mineraloljeforedling ......... . 
. Diverse industri .......... :• , ............ . 

R Fakt()'rinntekt etter næringsgruppe. Arlige tall. 

11~;~ 195;1~;~~r~~1i;~l ;~&~rl~~v~;~.r~~~9 1 
1960 i

1 
~~~ 1 1;6;1 ,19Ø3 1 1~r1965 1 ;-~ 11967 

l 14 .. ~11.21_7 133.8 i_4_'Z). I.4:,i_r; 1/ø;i;2 };J_A>_s_ 1·5·2.·5 1'75. 3 1666 .. 1';7. ·.·3 ... ~ 16. 44 1 ' .. · 4.1 1 :8. 1. 3 1983 ·2 _003 :2 2_ 08 
1083 1132 1240 1373 I.323 UH2 L432 1424 U.16 1511 1574 1433 1486 11543 .1654 1710 1808 

66 85 98 ~9~ . ,9~ ·,100 ;1:16 )01 i37 155 '164 211 2~5 2.10 329 293 .400 

8 0861 9191 9 857 10 ~05 U,36~ 12J87 U~~ 1~1,33 l~ 715 15 987 17 562 !93114 21.370 231'10 25 481 27 631 30 576 

1557 I 632 1843 I !}78 2 0$1 2,~_86 2,31fl2 2°3';75 2 459 2 6[)~ 3 047 3 3~6 3 6~4 41017 4378 4.834 5 307 

738 
37 

.255 
309 
04 

83 

740 
44 

241 
32{) 
47 

83 

809 
44 

2S5 
356 
57 

97 

839 
38 

2172 
360 

57 

~12 

848 
36 

::2Ø=4 
·-393 
. ~l 

-~14 

933 
44 

.28.'7 
419 
62 

121 

,9l7 
45 

2.67 
.. 419 

54 

~~2 

~84() 
45 

251 
::377 

52 

1~5 

·93J 
46 

282 
.427 

63 

113 

1036 
·53 

307 
447 

70 
40 

U9 

11.43 
40 

328 
464 
,72 
··(89 
l50 

I :2.21 
"3o 
r349 
-488 

85 
102 
1.67 

·1341 
67 

374 
544 
. 89 

91 
ll7(} 

1387 ·. 1417 
54. 37 

401 427 
-565 '5&3 
101 114 
168 62 

198 224 

1'470 
45 

.460 
511 
127 
63 

264 

1549 
42 

429 
533 
132 
H6 
297 

Inyes~ringsvaremdustri i.· alt . . . . . . . . . . . .• 819 
J .. _eTI1_-_o_ g m.. e. tallvareindustri ..... · · · · · · " } 403 

892 L034 1139 12331 1:3:5,3 L425 1535 1528 L617 1:904 2145 2 ·31:3 2·630 2 961 3 364 3·758 

Maskjnjndustr:i: ..•........................ 
Elektroteknisk industri . . . . . . . . . . . . . . . 150 
Skipsindustri ........................ ·i 266 

Eksportkonkurrerende næringer i alt .... . 
Skogbruk ........................... . 
Fi8k_e: ...... , •.................•.•.. · ... ·. ·. ·' 
Sjøfart ................................ : 
Hvalfangst .......•• , .•.... "" ... -~· ........ . 
Bergverksdrift ....................... ' 
Tu,-eforedlingsindustri ................. . 
Kjemisk· industril) ....................• 
Primær jern- ·og metallindustri .... •· .. : 
Lufttransport ........................ ·' 

4.512 
591 
370 

1626 
205 
192 
748 
440 
310 
30 

:620 659 760 795 870 I 06.8 
4~8 422 468 526 583 627 

4_11 462 ~43 ·~96 ,6,25 633 (}?8 700 718 g=å 
174 203 234 ~~·8 2-14 254 .~65 25,4 308 378 
307 369 362 409 .~14 5~~ -572 574 59~ 6€)() 

382 492 522 573 611 1:2s 
105 740 880 1 067 I 2_40 1 335 

4587 3 87:7 
851 731 
365 315 

1521 I 060 
175. - 8~1 
265 295 
559 482 
441 441 
388 438 
22 31 

4 ()35 .. ,4 ,565 
724 . '786 
~94 ·: ·425 
919 ·1'367 
117 . 97 
286 288 
599 5;93,, 
570 '562 
·393 '407 

33 '46 

5'.7.79 
913 

'478 
2135 

U5 
337 
.5.6i 
5'79 
.606 
'55 

6·001 
. '996 

364 
23i8 

160 
32~ 
.-5511: 
57:a. 
;~t}5 

49 

4:g4g 4·760 
931 813 
,~6 . 409 

1489 1323 
.. 95' .91 
288 ... 268 
497 :. ·526 
5'70. '639 
61:4 ·650 

38 41 

5-079 5 332 5·412 
833 918 901 
383 ' .·374 ; 344 

1445 I 595 -1754 
{)9 .. ,;73. 50 

282 280 306 
599 538 498 
612 . ·684 711 
SIS 787 77.9 
48 83 69 

5;751 
847 
.373 

2'026 
18 

'346 
527 
·110 
735 
109 

6 7:s4 7 859 
·934 1040 
.459 733 

2'431 2590 
70 81 

365 427 
634. 666 
843 I 064 
916 11.iS 
132 140 

8038 
932 
907 

2565 
30 

509 
.616 

1127 
U68 

184 

8:123 
929 
655 

2$70 
21 

521 
688 
997 

1239 
203 

Hele økonomien ........................ 115 304116 62711() 915118 389119 432121 8641~~081.l 22J8ll 23 687125 38~1~7,669129816132 516135. 784139, 701142 506146 214 

1) Inkluderer kull- og mineralolje for årene 1951-~959. '. 
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C. Lønn1) etter næringsgruppe~ Arlige tall. 

11951) 1952 I 1953119~ Fo55 r i~s~ ,r~oo1J i~5~,f ;95,9 p~ !96!Tl96~ ;963 ,-1~6ir~96511966 I 1967 1-1 lVIill. kr. 1:::1 
1:::1 
til 
t"'t' 

§ 
Jordbruk i alt ......... ·•· ....• , ......... 211 223 215 206 2H 2~~ 224 225 228 241 244 245 244 252 266 273 290 ~ Jordbruk. ...................•. , ........ 179 185 176 164 165 172 168 166 158 146 135 131 126 124 125 131 131 ~ lVIjølkeforedling ...........•........... 32 38 39 42 4~ 5i 56 5Q 70 95 109 114 118 128 141 142 159 Sil 

Andre skjermede næringer ............ , . 5088 Q..889 6~;!22 ~JL~.~ ".~.7#7 8,;745 !) 439 1() 153 10765 11794 13 3'7Ø 14490 15 783 17421 19303 21785 
ti 
~ 

-~ LØ~6 2407 
t"'t' Importkonkurrerende næringer i alt ..... , 19~9 -L3.Ql. ... l_,. 1619 1 ~60 1933 2 i55 2 611 2865 3154 3578 4027 [. Konsum,vareindµ~tri ·.i alt . , ....... ·, ...... 4~6 46.4 499 sis 552 5.79 ~91 ' q6f1 . 620 679 756 828 898 964 1018 1122 1266 p;' Tobakksindustri ...................... 16 19 19 '20 21 '23 "29 25 27 28 29 32 34 35 37 40 44 (!> 

Tekstilindq.stri ....... " ... , .......... 157 160 16.5 171 l!H 187 192 1174: 198 208 228 254 275 299 313 344 372 O" 
(!> :J3ekledningsindustri .. , .......... , .. , ..• 188 204 227 2.34 257 260 263 2~& 271 288 317 331 365 383 ?86 416 457 ..., 

Gum:i:nivareindustri. •• , ............•... 33 35 38 39 42 40 40 44 47 52 55 65 '70 71 80 93 107 I Kun~· og mineraloljefe>~~dling .........• - - - - - ·,.," .;..:_ ~ ;..:., ·- - 22 27 29 28 34 42 45 67 Diverse industri ..... , .•........... , .. 42 46 -50 54 61 ;Ø4 7,0 68 .77 81 ioo ll'7 126 l42 160 184 219 til 

~ Investeringsvareindustri i alt ...•........ 594 654 699 783 858 946 1 O~l') 10~)9 1140 1254 1399 157,9 1713 1901 2136 2456 2 761 < 
Jern- og m~tallvar~industri ...... , ...... 

} 281 298 319 361 400 433 464 472 519 357 395 452 487 543 605 665 7.35 lr Maskinindustri .......•.........•....•. 
15.2 

215 238 271 311 337 380 427 466 ga Elektrot.eknisk industri • , ........... , . 103 119 127 142 160 J!ll 185 200 227 258 297 339 364 396 465 528 ..., 
Skipsindustri ....•.•. , •.. , ..........• , 2,1.0 237 25.3 280 3~~ 353 390 412 42.i 455 508 553 576 657 '755 899 I 032 §' 

Ekspo.rtkonktl.rrerend~ næringer i alt ..... 1 (?92 J:.Q' l--~9~ ~".2"Q!?~ UM 5J.5 2"(t'1 2870 3041 3145 3 316 3 553 3725 4001 432~ 4 647 5191 
(+ 
(!> 

Skogbruk ............................ 266 366 302 288 308 34~ 352 345 315 317 347 348 336 327 341 330 334 ~ "" fil ·Fiske · .. · ....•...•....••......... ·, ...•... 71 64 70 73 79 89 ~8 95 ~Q8 102 IQ! 83 . ; .69 75 75 83 101 ~ Sjøfart· ............................... 59'7 671 708 723 766 843 1008 I 097 1213 1.249 130'7 1.466 1606 1732 1879 1997 2342 H'°alf~ngst, ...•............. • ..... • •• 1.05 125 89 .100 MH 110 122 no ~()?i 98 9'7 84 40 49 28 28 15 ~-Bø:rgverksdrift ....................... 81 101 108 113 124 '14g i59 152 148 156 156 161 181 182 206 228 251 ~ ..., 
,(I) 'Pr.e~9redlingsindustri .. , ....... , ...... , 219 240 254 278 3~1 ai~ 3~~ 344: 375 407 444 462 488 524 558 596 648 1:::1 Kjemisk induspri2) •••• , •••••••• , •••• " 18i 216 .236 ~M ~78 ··316 '333 ~45 362 364 3l16 . 429 ~49 490 538 599 ø6o (!> . 

Primær jern- og metallindustri ........ 152 isa 196 205 253 ?oo '324 '3.~f.1 i 363 393 42~ 462 480 543 598 666 705 µ 
Lufttransport ......................... 20 '25 27 28 31'. 40 ·43 48 53 59 57 58 76 79 106 120 135 ~ 

!X> 
Hele økonomien ........ , ................. ; 8021 9 221 9.838 10556 ll 3Q9 12.399 13365 14J70 15.182 16 084 17 5,09 19,584 210'.70 22,991 25 164 27 801 31 293 

Herav arbeidsgiY:erandel .av trygdepremier ·120 "153 · 165 · 181 ' ·.201 ·'239 i ''265 . : "309 i '
1481 "r5a8 '6s2 . . 94:4 · 1 063 T2o~ 1449 1 1s9 :.i-;2 887 

-,..,. ·-,.~··· '"•''-'' . ,., " " ' _.,.,".""~"· I •'> •• ~,;,...,--"""'-"-'~,.; 1' CO'"-'•' '" 

1
} Inklusive arbeidsgiverandel av trygdepremier. 

2
) Inkluderer kull- og mineralolje for årene 1951-1959. 

åt 
co 



D. Eierinntekt etter . næringsgruppe. Arlige tall. 

Mill. kr. 119511 I9~2r l~~~ 1 -;9~4T~;~q;~~~rl~~;r;;;§Cr;;$9 1 l960;r 19!111 ~962rl96,3,rl964 1 1965r1966 1 1967 
Jordbruk i .alt. . . . .. ... • . . . • . . . . • . • . . . . . . . 938 994 1123 1 2fl5 1 20Ø 1 389 1 324 1 3QQ 1 525 1 425 1 494 1 399 1 497 1 561 1 71.7 1 730 1918 

Jordbruk ... " •.............. •........ 904 947 1 064 1 209 1158 1 M() 1264 1258 1458 1 365 1439 1 3()2 1 360 1419 1 529 1 579 1 67'7 
Mjølkeforedling ..•..• • . . . . . . . . . . . . . • . . 34 47 59 56 4~ :"4,9 :6(j • ~ 67 ·60 55 .9~ 137 142 188 151 241 

Andre skjermt}de næringer ... " ....... •. 2 998 3 302 3 422 3 930 3 922 4 Ooi 4 445 4 294 4 562 5 222 5 758 6 015 6 8~0 7 387 8 060 8 328 8 791 
. 

Imp.ortkonkurre;rende ·næringer i· alt .. • . . . 527 514 645 · 677 67l 1~1 723 739 699 720 892 959 1 043 1 152 1 224 1 256 i 280 
. 

Konsuin.vareindustri 1 alt. •·•·............. 302 276 · 310 321 · 296 354 323 . 273 3il 357 387 · 393 443 42~ 399 348 283 
Tobakksindustri . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 21 25 25 18 15 . 21 . 16 20 19 25 ll + 2 ·33 19 - 5 + 2 
Tekstiliil.<lustri ... • .... , • •. • ....... •.. : 98 81 . 90 lQI· .,73 1.00 "7& 77 . 84 . 99 100 95 ;99 J02 114 116 57 
Bekledni;ngsi:tldu~tri ....••.•.•.•. , ..• • • 121 121 129 12~ 13Ø 194 l5f? 121 1:56 159 147, 157 179 lS2 167 95 76 
Gummivare4tdustri... • . • . . . . . . . . . . • . . . 21 12 19 · 18 19 22 14 8 16 18 17 ·20 19 30 34 34 25 
Kull- og ID.in.eraloljefo:redling . . . • • . • . . . - - - - · · ·,;.,: - "'-- - · 18 62 '73 63 34 20 18 49 
Diverse industri . , ... ·. . . . . • . . . . . . . . . . . 41 37 47 58 . 53 i ,57 · . 62 47 : 36 ,38 50 ,~Q 50 56 64 80 78 

Investeringsvareindustri i alt ......... • . . 225 238 335 356 375 497, 400 466 388 363 505 q66 ~00 729 825 908 !)!;}7 
-Terµ-. o .. g nieta:.llvareindustri. ......... • . } 122 113 143 182 196 192 169 22.6 181 146 13.~ 16·. 8 17:2. 2P 190 205 333 
Maskinindustri ......• ' ' . . . . . . . . . . . . . . . : ' lØL 16,1 111 131 146 156 161 
Elektrpteknisk industri .•. """ .... " 47 55 '7;6 9.2 _76 ':54 -83 SQ .54 ~g;i; 12~ -~85 ~,~3 158 177 206 200 
Skipsindustri ..... • .................. • 56 70 116 82 IQ~ ~6! 14& l~Q ~53 1'36 i48 152 ~64 223 312 341 303 

Eksporlkorikurrerende næringer i alt .. " . 2 820 2 596 1 887 1 961 2 3~~ 3 2~~ 3 ~~4, 1 ~~~ 17;19 19~4 2 016 1 ~69 2 026 2 7~~ 3 ~36 3 3Ql 2 932 
Skogbruk . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 325 485 429 436 472 567 644 586 498 516 571 553 511 607 699 602 595 
Fiske •..... • .... " ..•............ •.... 2.99 301 245 32l 346 3~~ . 266 2~~ 301 . 28~ . 267 · 26~ "30t 384 , ~~~ 824 554 
SjØfart,.............................. I 029 850 352 196 601 1 292 1 310 392 110 196 288 288 420 699 711 568 528 
,Hvalfangst ._" ..... : ......... • •........ 100 50 + 5 ~~ .+o;! . )5 _3~ 7.:- ~() + )3 7.:- 39 + 24 + 3~ -;- ;~ .. :21 " J~3 .. 2 6 
Bergverksdrift . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 111 164 187 173 164 189 166 136 120 126 124 145 165 183 221 281 270 
Treforedlingsindustri . . . . . . . . . . . . . . . . . . 529 319 228 32.l 2~~ 2~~ 213 15~ 151 192 . 94 · 36 , ~9 110 l08 2Q 40 
Kjemisk industri1

) • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • 259 225 205 304 2~~ 2§_~ ~4Q ~() 277 248 308, 2~~ 321 353 526 528 337 
Primær jern- og metallindustri . . . . . . . . 158 205 242 188 1;54 3Q~ 34;1 ~~O 287 425 362 317 255 373 520 502 5~4 
Lufttransport. " ..... " . " . " .. " . . . . . 10 + 3 4 5 15 15 6 + 10 + 12 + 11 26 11 33 53 40 64 68 

_.- '' .. , ,- ~, .,·,· ·- "'• 

Hele økonomien .................... " . . 7 283 7 406 7 077 7 83.3 8 .123f H .4:~5 9. 716 8 311 ·8 505 9 ~01 10 160 10 .232 11 446 12 .883 14 537 14 705 14 921 

1) ·.Inkluderer kull- og mineralolje for årene 1951-1959. 
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E. Arsverk etter næringsgruppe. 1 000 beregnede årsverk. Arlige tall. 

11951 119521195311954 1195511956119571195$1195911960 11961 1196~ 19631-19641196~ 196611967 g 
~ 

Jordbruk i alt.......................... 346 328 311 307 302 .296 287 278 272 264 261 255 249 244 238 233 231 ~ 
Av dette: Lønnsmottakere........... 44 39 36 34 32 32 29 27 26 23 22 21 19 19 17 17 16 l'1CI 

Jordbruk . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 341 323 306 301 296 290 281 272 266 258 254 248 242 237 231 226 224 ::;-
Av dette: Lønnsmottakere........... 39 34 31 28 26 26 23 21 20 17 15 141 12 12 10 10 9 P> 

Mjølkeforedling . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 5 5 5 6 6 6 6 6 6 6 7 7 7 7 7 7 7 t:1 
Av dette: Lønnsmottakere" " " " . " 5 5 5 6 6 6 6 6 6 6 7 7 7 7 7 7 7 ~ 

"" An<lr~ skforll1~de :n,~ring~r . ".".","" 7()2 _782 7.96 8,16 8,14: ~,13 824 8~5 836 847 8.61 873 895 909 927 939. 952 ~ 
Av dette: Lønnsmottakere........... 657 ~ "'"" A02 714 712 ·· 7U, 724 725 737 748 763 774 795 809 825 837 849 ~· 

. ~ 

Importkonkurrerende næringer i alt .. ~... 152 150 150 152 153 ·· 190 . 151 143 144 144 149 151 154 155 157 159 164 ~ 
Av dette: Lønnsmottakere"""."" 127 __ J~{L.~12,~L-.J.~l,.__,~.!~"'·~L .. ~"~laa. 134 127 129 131 137 139 144 145 147 148 154 ~ 

CD 
Konsµmvareindustri i alt · . . . . . . . . . . . . . . . 82 78 78 76 75 73 71 65 65 64 64 6.3 64 63 62 61 62 S 

Av de~te: ~smottakere ........ ;.. 63 60 62 61 62 61 59 54 56 55 57 56 59 _57 56 55 56 ~· 
To:bakksllldustr1 ..• "~ ~ ..• •"""."". 2 2 2 2 2 .2 .2 .. 2 2 2 2 2 2 2 2 . 2 2 ~ 

Av dette: Lønnsmottakere . " . . . . . . . 2 2 2 2 2 . 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 C"t-

TekstUinqustri .. " .... ; . ~ . . . . . . . . . . . . 26 24 24 23 ~2 22 2t 1,.9.· l9 19 19 19 19 19 19 18 18 ~ 
Av dette: Lønnsmottakere .. " " " " 23 21 21 20 19 19 19 17 18 18 18 18 19 19 18 17 17 ~ 

Bekledn,iiigs~d1,1stri:." ~ ~" "." ""." 41 40 40, 39 38 .36 1 35 321 32 32 31 30 30 29 27 27 27 8' 
Av dette: Lønnsmottakere• . . . . . . . . . . 28 28 30 30 31 30 28 26 26 26 26 25 26 24 23 23 23 .., 

GummivareindustrL . ~ " : . ; . ; . " " " . . . 4 4 4 4 4 ~ 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 g· 
~ v qette: Lønnsmottakere" " " . " . . 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 4 4 4 4 4 4 4 c+ 

Kull~ · og Dlinerafoljeforedling . . . . . . . . . . 1 1 1 . 1 1 I 1 1 1 1 1 1 1 1 2 2 2 ~ 
~v dette: J_lønnsmottakere ... ;""... 1 1 I 1 1 1 ·1 1 1 1 1 I 1 1 2 2 ··2 fil" 

Diverse industri·;;,;;.;.;·;.; .. ; ... ~... 8 7 7 7 8 -·~ 8 7 7 6 7 7 8 8 8 8 9 ~ 
Av dette: Lønnsmottakere ..... " " " 6 5 5 5 6 6 6 5 • 6 5 6 6 7 7 7 7 8 ~ 

. ·~ ~ 

Investering~v;ar~industri i alt . . . . . . . . . . . . 70 n 72 76 7,8 77 80 .. 78 79 80 85 88 90 92 95 98 102 ~ 
Av>dette: •Lønns~ottak~re;""" "" 64 66 66 70 72 72 75 73 73 76 80 83 85 88 91 93 98 g 

Jern- og·metallvaremdustr1 ............ } - - - - . - - - - - - 25 26 27 28 28 28 . 29 Al 
Av dette: Lønnsmottakere.""."". - - - ·- · - ,..,. · .._ - - 23 24 · 25 26 26 26 27 ~ 

:Maskinindustri •. " .• ~.~-''··'·.'.:• ........... ~.. 35 34 . 34 36 38 37 ·as 36 .38 ;38 ·15 ·16 16 16 17 .17 18 ~ 
Av dette: Lønnsmottakere""""... 30 29 29 31 33 33 34 32 34 35 14 15 15 16 16 16 17 • 

EieR:troteliliislf"Iridustrr ' . '· . . . . . . . . . . . . . n 12 12 T3 · T3 · · 12 · I2 · ···· ra···· · · rn · 14 · ·15 · T6 17 I7 · 11 t8 19 
Av dette: Lønnsmottakere" .. """. Il 12 12 )3 13 J2 12 l3 13 14 14 15 16 16 17 J7 19 

Skipsindustri" .. "" .. """".""" 24 26 · 26 · 27 21 ·· 28 30 29 28 28 ·ao ao 30 31 33 · 35 · 36 
· ·:A:v dette·:· Lønnsmottakere.;,;;•·.;;. · 23 · 25 1

• 25 26 1 ~ • ·26·· ·· 27 · " 29 28 · 26 27' 29 ·29 29 30 32 34 35 

Q) 

ti' 



E (forts.). Arsverk etter næringsgruppe. 1 000 beregnede årsverk. Arlige tall. 

· 11951119521195311954119511 119561 !9~1-i 195~ 195~ 1960-11961 ;l 19621 ~311964119651196611967 
Eksportkonkurrerende næringer· i alt .... . 

Av dette: Lønnsmottakere .......... . 

8.k'.ogbruk ...•... ·• •. " ...... ~ . ; ...... ; ; .. 
Av dette: Lønnsmottakere ..... ; .... . 

Fiske· ............. ·.: ............... . 
Av dette: Lønnsmottakere .......... . 

Sjøfart: ..•...•. ; ... ; .. : ....... ; ..... . 
Av dette: Lønnsmottakere; ......... . 

'.ffva1fangst ~ .· .. :. ; .• • .. :,~,··· .......... . 
Av dette: Lønnsmottakere .......... . 

Bergvel'.ksdrift, .; ·.: ...... ~ ............. . 
Av ·dette:· Lønnsmottakere .. ; ... ; ... . 

Trefor~dlingsindustl'.i · . ; .... ; .. ; ...... ; . 
Av dette: Lønnsmottakere .. ; ....... . 

:Kjemi~k. indu$tri -...... ~ : ............ . 
:Av dette: Lønnsmottakere ..... ; .... . 

Prim~r jern-· og metallindustri . : ..... . 
Av qette: Lønnsmottakere .... ; . ; ... . 

Lufttransport;··.;•. ·~; •.•...•................. 
Av dette: Lønnsmottakere .......... . 

i~gl .... ~_ig~L,~I~~L-- ~~~t_J~~l __ ~lM 
32 
26 
51 
9 

48 
46 
4 
4 
9 
9 

22 
22 
18 
18 
15 
15 
1 
1 

39 
31 
51 

9 
47 
45 
4 
4 
9 
9 

22 
22 
19 
19 
16 
16 

1 
1 

33 
26 
51 

9 
48 
46 
4 
4 
9 
9 

23 
23 
19 
19 
16 
16 
1 
1 

31 
24 
51 

9 
48 
46 

4 
4 
9 
9 

24 
24 
20 
20 
16 
16 
1 
1 

30 
23 
49 

9 
52 
50 

4 
4; 
9 
-9 

24 
24 
21 
21 
19 
19 
1 
1 

32 
24 
47 
10 
53 
51 
4 
4 

10 
10 
24 
24 
22 
22 
20 
20 
2 
2 

213 
168 

31 
23 
45 
10 
56 
54 

4 
4 
9 
9 

24 
24 
21 
21 
21 
21 
2 
2 

211 
170 

29 
22 
43 
11 
58 
56 
4 
4 
9 
9 

24 
24 
21 
21 
21 
21 
2 
2 

211 
171 

26 
19 
42 
11 
6J 
59 

4 
4 
8 
8 

25 
25 
22 
22 
21 
21 
2 
2 

215 
176 

25 
18 
41 
10 
64 
63 

4 
4 
9 
9 

26 
26 
22 
22 
22 
22 
2 
2 

212 
174 

24 
18 
39 

9 
64 
62 

4 
4 
9 
9 

26 
26 
21 
21 
23 
23 

2 
2 

209 
172 

22 
17 
39 

8 
63 
62 

3 
3 
9 
9 

26 
26 
22 
22 
23 
23 

2 
2 

205 
166 

22 
16 
38 
7 

64 
62 

1 
1 
9 
9 

25 
25 
22 
22 
22 
22 
2 
2 

205 
167 

21 
16 
37 

6 
65 
63 

1 
1 
8 
8 

25 
25 
22 
22 
24 
24 
2 
2 

203 
167 

20 
15 
36 

6 
64 
63 

1 
1 
8 
8 

26 
26 
22 
22 
24 
24 
2 
2 

201 
166 

18 
13 
35 

6 
62 
61 

1 
1 
9 
9 

25 
25 
23 
23 
25 
25 
3 
3 

198 
165 

17 
12 
34 

7 
61 
60 

1 
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Hele :.ø]ronomien · .. • .. ·: .. .: . ................... , 14601 14681 1 4611 1 4791 1 47~lj 1 473,. 1.47ij,. 14571 14631 14701 1 483, 148811 5031 1 5131 1 5251 1 5321 1 545 ga. 
Av dette: Lønnsmottakere........... 978 998 1 009 1 032 1 038 1 043 1 055 . 1 049. 1 063 1 078 1 096 1106 1124 1140 1156 1168 1184 ..., 
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